Ziel Europaische Territoriale Zusammenarbeit
Deutschland/Bayern — Osterreich 2007-2013

ABSCHLIESSENDER
DURCHFUHRUNGSBERICHT

gem. Art. 67 der VO (EG) 1083/2006

Fassung: von der VB (GTS) im schriftlichen Umlaufverfahren zur Genehmigung durch den BA vorgelegt im Janner 2017
(positive Beschlussfassung nach Ablauf des Umlaufverfahrens 15.02.2017); Aktualisierung auf Basis der
Nachfrage der EK vom 20.07.2017

Impressum: Herausgeber: Land Oberésterreich als Verwaltungsbehdérde fir INTERREG Bayern — Osterreich 2007 — 2013,
Robert Schrotter

Redaktion: GTS — Gemeinsames Technisches Sekretariat, Manuela Briickler;

Mitarbeit: Ursula Empl, Maria Puhringer, Markus Gneiss, Robert Schrotter

Layout: Elisabeth Gutschelhofer — Salzburger Institut fur Raumordnung & Wohnen, Schillerstral3e 25 / Stiege
Nord, A-5020 Salzburg, Tel. +43-662-623455, Email: gts.interreg-bayaut@salzburg.gv.at

www.interreg-bayaut.net



mailto:gts.interreg-bayaut@salzburg.gv.at
http://www.interreg-bayaut.net/

AbschlieRender Durchfuihrungsbericht fiir INTERREG Bayern — Osterreich 2007 - 2013

Inhaltsverzeichnis

1. (=T ] Yo == o SRR 4
2. Ubersicht tiber die Durchfiihrung des operationellen Programms ............ccccoveeveeveeneennenn. 4
2.1 Ergebnisse und FOrtSChMtSANAIYSE .........uiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii ittt eeeaeeeeees 6
2.1.1 Stand der materiellen Abwicklung (Indikatorentabelle Programmebene) ..................c.ooo. 6
2.1.2 Finanzielle Angaben (Finanztabelle) ... 8
2.1.3 Angaben Uber die Verwendung von Fondsmitteln ... 9
2.1.4 Unterstutzung, aufgeschliisselt nach Zielgruppen ... 16
2.1.5 Zuriickgezahlte oder wieder verwendete Unterstlitzung...........coeeveeiiiiiii, 16
2.1.6 QUANItALIVE ANAIYSE. ... i eiieeeeiite et e e e e e e e e e e e e e et aaaaaee 16
2.2 Angaben zur Vereinbarkeit mit dem GemeinschaftSrecht.................evvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiees 18
2.3  Wesentliche aufgetretene Probleme und getroffene AbhilfemalBnahmen................cccevnn. 20
2.4 Anderungen der Durchfilhrungsbestimmungen des OP ...........cccccoueeueeceeeiie e 21
2.5 Wesentliche Anderungen gemaR Artikel 57 der VO (EG) Nr. 1083/2006.........c..cccveevueeeueeennnnne. 22
2.6  Komplementaritdt mit anderen INStrUMENTEN ..........cooviiiiiiiiiiie e e 22
2.7 Begleitung UNG BEWEITUNG ......euuiiiiiiiiiiieitieeeeeeeeeeee ettt eeeeee s eeeeeeeessass e st ssssassessesssssssenseennnnne 23
2.7.1 BegIetaUSSCRUSS .....ccoeiiiiiiiiei e 23
2.7.2 MONITOMINGSYSIEIM .. 25
2.7.3 Schriftliche Vereinbarung zwischen den Programmpartnern .........cccccoeveeieiiiiiiieeee, 26
2.7.4 ProgrammbeWerTUNG ........oooiiiiiii 27
2.7.5 Treffen der FINanzprufergruppe ... 28
2.7.6 Schulungen, Workshops, Seminare der Programmbehdrden.............ccccoo. 28
2.8 NationNale LEISIUNGSIESEIVE ... .cciieeeiiieiee ettt e ettt e e e e e e e e et a e e e e e e eeeeann e e eeeeeeeenannnneeas 32
3. Durchfihrung nach PrioritatSachSen ... 33

3.1 Prioritat 1 "Wissensbasierte und wettbewerbsfahige Gesellschaft durch Innovation und
(0T 0= = 1 ) o N 34
3.1.1 Ergebnisse und FOrtsChrittSANAIYSE ........viiiiiiieeiiiiie e e e e e e e e eeees 34
Materielle und finanzielle Fortschritte der PrioritatSachse L........ccocoviiriinieiinnienie e 34
QUAITEALIVE ANGIYSE ..c.veiiecieee ettt b e bt bbb bbb b 35
3.1.2 Wesentliche aufgetretene Probleme und getroffene Abhilfemalinahmen........................... 36
3.2 Prioritat 2 "Attraktiver Lebensraum durch nachhaltige Entwicklung der Region(en)"................ 36
3.2.1 Ergebnisse und FOrtsChrittSANalYSE ........coiiieiiieeiiiie e e e e e e e eens 36
Materielle und finanzielle Fortschritte der PrioritatSachse 2.........oocvveiiiiniiiii i 36
QUAITEALIVE ANGIYSE .....veeieeiie ettt b e bbb et e be ettt e b e 37
3.2.2 Wesentliche aufgetretene Probleme und getroffene Abhilfemalinahmen........................... 39
3.3 Prioritdt 3 "TechniSChE HIlfE" .........oeiiiiiiiiiiiiieeii ettt eeeeeeeeaennees 39
3.3.1 Ergebnisse und FOrtsChrittSANalYSE ........coiieeiiieiiiiie e e e e e e e eens 39
Materielle und finanzielle Fortschritte der PrioritatSachse 3........ccocvveiiiiniiiiniie e 39
QUAIEALIVE ANAIYSE ...ttt e s e e et e e st e e st e e sab e e s be e e steeesaeeeanbeesnreeateeeees 40
3.3.2 Wesentliche aufgetretene Probleme und getroffene AbhilfemalRnahmen........................... 40
4, ESF Programme: Koharenz und Konzentration..........cccoooevviiiiiiiiini e 40
5. EFRE und Kohasionsfonds-Programme GroRprojekte .........cccoeeeiiiiiiiiiiiiiin e, 40
6. Technische Hilfe .. 40
7. Information und OffentlichKeitSarbeit .............ccueviiiiiiiiecie e 42
% R o]0 1 U a1 S= 1o 1= o] = T P PPPPPPIR 42
7.2 Programm-LOgO UNG SIOQAN. ........uuuuiiiiiiiiieiieieieeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeeeeseeseeeeeesaessssesssssssssessssssssnsssnssnnes 43
R T ¥ o] 141 €= L& F= T KT = a0 0 = o DR PPPPPRIR 43
8. SCHIUSSDEMEIKUNG ettt s 47
Y 01 = o 49

Seite 2



AbschlieRender Durchfuihrungsbericht fiir INTERREG Bayern — Osterreich 2007 - 2013

Anhang 1 - Ausgabenkategorien Nach Prioritaten ...........ccooo 50
Anhang 2 - Beurteilung der Informations- und Publizitdétsmallnahmen .................cccooii, 57
Anhang 3 - Fragen der Européischen Kommission zum Programmabschluss: ......................... 84
Anhang 4 - Projektbeschreibungen von einigen erfolgreichen Projekten ..o, 85
Tabellenverzeichnis
Tabelle Al: Indikatorentabelle Allgemeine Programmzi€le. ......... ..o 6
Tabelle 1: Finanzielle Angaben in Euro fur den Zeitraum 01.01.2007 — 31.12.2016 .........cccceeeeeeeees 8
Tabelle 2: Vorschusszahlungen und Ruckerstattungen durch die EK..............ovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinnns 9

Tabelle 3: Kumulierte Zuweisung der Gemeinschaftsmittel, aufgeschliisselt nach Bereichen ....9

Tabelle P1: INdikatorentabelle PrIOFTAL L ........couiieniiiiiiiee et e et et e e et e e e e e e e ea e e e e e eanes 34
Tabelle P2: INdiKatorentabelle PrIOTTAL 2 ........veuiieiiieiii et e e e et e e e e et e e e ea e e e easeanaes 36
Tabelle P3: INdikatorentabelle PriOTTAL 3 ........veuiieiiieii et e e e et e e e e e e e eaeeaeeaeeanaes 39

Tabelle 4: Vom Programmbeginn bis zum 31.12.2015 durchgefiihrte PublizitdtsmalRnahmen ...43

Seite 3



AbschlieRender Durchfiihrungsbericht fir INTERREG Bayern — Osterreich 2007 - 2013

1. Kenndaten
OPERATIONELLES PRO- Ziel Européaische Territoriale Zusammenarbeit
GRAMM
Deutschland/Bayern — Osterreich 2007 - 2013
Programmplanungszeitraum 2007 - 2013
CCl1 2007CB163P0004
Datum der Programmgenehmigung: 17.09.2007
EK-Entscheidung K(2007)4242
Bezeichnung: INTERREG Bayern — Osterreich
2007 - 2013
JAHRLICHER DURCHFUH- AbschlieBender Durchfiihrungsbericht
RUNGSBERICHT
Datum der Genehmigung des Berichts durch den Pro-
grammbegleitausschuss im Umlaufverfahren im Janner
2017
2. Ubersicht tiber die Durchfiihrung des operationellen Programms

Programmgenehmigung, Programmstart

Das Programm mit der CCI-Nr. 2007/163P0O004 wurde mit der EK-Entscheidung K(2007)4242
am 17.09.2007 genehmigt. Die Forderschwerpunkte des Programms wurden aus zwei Priori-
tatsachsen gebildet:

e Prioritat 1: Wissensbasierte und wettbewerbsfahige Gesellschaft durch Innovation und Ko-
operation (mit Aktivitatsfeldern zu den Bereichen Wirtschaft, Tourismus und Arbeitsmarkt)

e Prioritat 2: Attraktiver Lebensraum durch nachhaltige Entwicklung der Region(en) (mit Aktivi-
tatsfeldern zu den Bereichen Netzwerke, Umwelt, Erreichbarkeit, Soziales und Lokale Initiati-
ven)

Der Begleitausschuss zum neuen Programm konstituierte sich bei seiner ersten Sitzung am
13.06.2007. Kurz nach der Programmgenehmigung durch die Europaische Kommission fand
die erste Auftaktveranstaltung am 19.10.2007 in Linz statt. An der hohen Teilnehmerzahl wur-
den das grof3e Interesse und die grol3e Nachfrage nach INTERREG-Projekten im bayerisch-
Osterreichischen Grenzraum deutlich. Um auch Interessierten aus dem westlichen Teil des
Programmgebiets die Mdéglichkeit zur Information zu bieten, wurde eine 2. Auftaktveranstal-
tung am 26.02.2008 in Kempten im Allgau durchgefihrt, die ebenfalls auf groRes Interesse bei
potenziellen Férderwerbern stiel3.

Die Implementierung des Lead-Partner-Prinzips in den Ablaufstrukturen des neuen Pro-
gramms erforderte einen sehr hohen Abstimmungsaufwand zwischen allen am Programm be-
teiligten Stellen. Dennoch bestand bereits ab Herbst 2007 die Mdglichkeit, im Rahmen des 2-
stufigen internetbasierten Antragsverfahrens Projektantrage einzureichen. Die ersten Projekte
wurden bei der 3. Sitzung des Begleitausschusses am 27.02.2008 in Kempten genehmigt.
Nachdem die Strukturen fir die Verwaltungs- und Kontrollsysteme zwischen den programm-
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verwaltenden Stellen weitgehend abgestimmt und festgelegt waren, konnten auch die EFRE-
Fordervertrage ausgestellt werden. Nach dem Vorliegen der ersten Zwischenabrechnungen
wurden die ersten Auszahlungen von EFRE-Mitteln an Lead-Partner im Sommer 2009 durch-
gefihrt.

Gemeinsame Forderfahigkeitsregeln

Die gemeinsamen Foérderfahigkeitsregeln wurden bei der 3. Begleitausschuss-Sitzung am
27.2.2008 durch den Begleitausschuss (BA) beschlossen. Sie gelten fir das gesamte
Programmgebiet sowohl auf bayerischer als auch auf dsterreichischer Seite. Zum Thema Ein-
nahmen wurden bei der 5. BA-Sitzung am 11./12.11.2008 einige Anderungen sowie die fiir
das Programm giiltige Berechnungsmethode fiir Einnahmen beschlossen. Um Anderung der
VO (EG) Nr. 1083/2006 (geéndert durch die VO (EG) 1371/2008) in den Programm-
Forderfahigkeitsregeln umzusetzen, wurde bei der 8. BA-Sitzung am 10./11.11.2009 zum
Thema Einnahmen ein neuerlicher Beschluss gefasst.

Projektselektionskriterien

Die Kriterien fur die Auswahl der kofinanzierten Projekte wurden in Zusammenarbeit der bei-
den Mitgliedsstaaten, der Verwaltungsbehotrde, der Bescheinigungsbehdrde und in Abstim-
mung mit den unterstitzenden Regionalen Koordinierungsstellen im Jahr 2007 erarbeitet und
sind bereits im Operationellen Programm, Kapitel 14.2 enthalten. GemaR Artikel 65 der VO
(EG) Nr. 1083/2006 wurden die Projektselektionskriterien am 27. Februar 2008 durch den
Begleitausschuss einstimmig angenommen. Die EK wurde dartber per Schreiben durch die
Verwaltungsbehérde vom 7. April 2008 informiert.

Beschreibung der Verwaltungs- und Kontrollsysteme (VKS)

Fur die Beschreibung der Verwaltungs- und Kontrollsysteme wurde in Abstimmung mit allen
Programmbehérden und den Regionalen Koordinierungsstellen im Jahr 2008 ein erster Ent-
wurf erstellt und informell mit der Priifbehodrde abgestimmt. Die Frist fir die Ubermittlung an
die EK ware am 18.09.2008 abgelaufen. Diese konnte jedoch auf Grund des erheblichen Ar-
beitsaufwands und Klarungs- und Abstimmungsbedarfs in der Anfangsphase des Programms
nicht eingehalten werden. Die EK wurde dariiber durch die Verwaltungsbehdérde schriftlich in-
formiert. Nach einem intensiven Abstimmungsprozess zwischen allen Programmbehdrden
und den Regionalen Koordinierungsstellen wurde die Beschreibung der Verwaltungs- und
Kontrollsysteme am 20.05.2009 durch die Verwaltungsbehdérde an die Prifbehdrde zur Durch-
fihrung der Konformitatsprifung tbermittelt. Mit Schreiben der Prufbehérde vom 18.08.2009
wurde der erfolgreiche Abschluss der Konformitatsprifung gem. Art. 71 der VO (EG)
1083/2006 in Verbindung mit der VO (EG) 1828/2006 bestéatigt.

Mit dem Schreiben J2/FK D(2009) 960229 vom 14.10.2009 wurde die Annahme durch die
Europédische Kommission bestétigt. Die Aktualisierungen der Beschreibung der Verwal-
tungs- und Kontrollsysteme erfolgte durch die Verwaltungsbehorde unter Einbindung der
Prifbehdrde jahrlich nach einem vorab definierten Verfahren.

Am 02.03.2015 wurde von der Verwaltungsbehorde die Version 7.0 der Beschreibung der
Verwaltungs- und Kontrollsysteme mit den im Jahr 2014 durchgefiihrten Anderungen bzw.
Aktualisierungen an die Prifbehdrde tbermittelt (letzte Anderung vor dem Programmab-
schluss). Es handelt sich dabei um nicht-systemrelevante Anderungen sowie um Adaptierun-
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gen bzw. Anderungen bei einigen Referenzdokumenten. Die Bestatigung durch die Priifbe-
hérde erfolgte am 12.03.2015 per E-Mail.

Kleine Steuerungsgruppe (KSG)

Die Kleine Steuerungsgruppe fir INTERREG Bayern — Osterreich 2007 - 2013 wurde zu Pro-
grammbeginn als informelle Unterstitzungsstruktur der Verwaltungsbehérde eingesetzt, in der
die in den Programmregionen zusténdigen Behérden (Regionalen Koordinierungsstellen der
Bundeslander Oberésterreich, Salzburg, Tirol und Vorarlberg sowie die bayerischen Regie-
rungsbezirke Schwaben, Oberbayern und Niederbayern, das Bayerische Staatsministerium
far Wirtschaft und Medien, Energie und Technologie sowie das dsterr. Bundeskanzleramt) und
die Bescheinigungsbehdrde vertreten sind. Dieses Gremium diente zur

e Diskussion und Klarung wichtiger Fragen, die wahrend der Programmimplementie-
rung zutage treten,

e zur Behandlung von Detailproblemen, die keiner Behandlung im Begleitausschuss
bedirfen oder

e zur Vorbereitung von Beschliissen im Begleitausschuss.

Die letzte Sitzung einer KSG fand im Jahr 2014 statt. Relevante Themen wurden aus Effizi-
enzgrinden im Zuge von KSG-Sitzungen fir die neue Programmperiode besprochen.

Ergebnisse und Fortschrittsanalyse

Die Beschreibung der Ergebnisse und Fortschrittsanalyse basierte auf dem elektronischen
Monitoringsystem des Programms, genannt ,ATMOS*. Es handelt sich dabei um eine Access-
Datenbank.

Stand der materiellen Abwicklung (Indikatorentabelle Programmebene)

Entsprechend dem Operationellen Programm (Pkt. 11.2.) wurden allgemeine Programmindi-
katoren definiert. In der nachfolgenden Tabelle sind die kumulierten Werte aufgeschlisselt
nach Jahren dargestellt.

Tabelle A1: Indikatorentabelle Allgemeine Programmaziele

Indikatoren 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | insgesamt

Allgemeine

Programmindikatoren

Zahl der Projekte insgesamt Ergebnis 0 53 73 88 104 124 159 167 166 166
Zielvorgabe 250
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte Prioritat 1 Ergebnis 0 24 31 35 43 51 67 70 74 74
Zielvorgaben 110
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte Prioritat 2 Ergebnis 0 26 39 46 53 65 83 88 84 84
Zielvorgaben 110
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte Prioritat 3 Ergebnis 0 3 3 7 8 8 9 9 8 8
Zielvorgaben 30
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte mit 2 Koopera- | Ergebnis 0 0 0 0 2 2 2 2 2 2

tionsarten Zielvorgaben 200
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte mit 3 Koopera- | Ergebnis 0 1 1 2 3 3 3 4 4 4

tionsarten Zielvorgaben 30
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Proiekte mit 4 Koopera- Ergebnls 0 52 72 86 98 138 145 160 160 160
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tionsarten Zielvorgaben 20
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der durchgefiihrten Semina- | Ergebnis 0 4 9 8 9 9 9 9 9 9

re, Veranstaltungen (Programm- | Zielvorgaben 25

verwaltung) Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte im Rahmen der Ergebnis 2 2 7 8 8 8 8 8

Offentlichkeitsarbeit Zielvorgaben 0
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Outputindikatoren 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | insgesamt

Allgemeine

Programmaziele

Zahl der Projekte, an denen KMU E.rgebnis 27 29 31 44 55 52 52 52

beteiligt sind Zielvorgaben 15
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte, die zu einem | Ergebnis 53 66 79 105 [122 [114 [114 [114

sozialen oder kulturellen Aus- Zielvorgaben 20

tausch beitragen Ausgangswert

Zahl der Projekte, die auf ékolo- | Ergebnis 27 31 40 63 76 73 73 73

gische Nachhaltigkeit (Schutz der | Zielvorgaben 20

Umwelt, Energieeffizienz, Um- Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

weltmanagement) gerichtet sind

Zahl der Projekte, die zur Ver- Ergebnis 56 65 78 10 [121 [122 [122 [122

besserung der Wett- Zielvorgaben 5

bewerbsfahigkeit und Innova- Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

tionskraft der Region beitragen

Zahl der Projekte, die einen Ergebnis 67 81 95 129 [143 [145 [145 [145

Beitrag zur Entwicklung und Zielvorgaben 15

Umsetzung gemeinsamer Stan- | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

dards oder gegenseitigen In-

formationsaustausch zum Ziel

haben

Ergebnisindikatoren 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | insgesamt

Allgemeine

Programmziele

Neu aufgebaute Netzwerke Ergebnis 2 17 [125 136 [216 [393 393
Zielvorgaben 20
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Neue, nachhaltige grenziiber- Ergebnis 2 118|126 138 [227 404 | 404

schreitende Kooperationsplattfor- | Zielvorgaben 20

men Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Entwickelte und umgesetzte Ergebnis 1 115 [131 [140 [220 [397 |397

gemeinsame Standards bzw. Zielvorgaben 20

Aktivitaten des gemeinsamen Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Informationsaustauschs

Quelle: Monitoringsystem ATMOS

Es ist festzuhalten, dass wahrend der gesamten Programmlaufzeit das Budgetvolumen je Pro-
jekt gegentiber der Vorgangerperiode (INTERREG Il A) mal3geblich gestiegen ist, weshalb
die urspriinglich avisierte Zahl an Projekten nicht erreicht werden konnte. Der erhdhte buro-
kratische Aufwand als auch die noch umfangreicheren Rechtsvorgaben gegeniber der Vor-
gangerperiode, die fir kleinere Organisation (z.B. Vereine) schwer tberschaubar waren, tru-
gen zu dieser Entwicklung sicherlich bei. Positiv zu erwahnen ist, dass 96% aller genehmigten
Projekte alle vier Kooperationskriterien erfillten und samtliche inhaltlichen Indikatoren bei
Weitem Ubererfillt werden konnten.
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2.1.2 Finanzielle Angaben (Finanztabelle)
Die Daten uber die bescheinigten Ausgaben der Begiinstigten, der ¢ffentliche Beitrag und die
verfigbaren Finanzmittel entsprechend dem Operationellen Programm sind folgender Finanz-
tabelle zu entnehmen:
Tabelle 1: Finanzielle Angaben in Euro fiir den Zeitraum 01.01.2007 - 11.01.2017
e =c/awenn Gesamt-
kosten oder
Spalte a b ¢ d e = d/ a wenn offentliche
Kosten
Finanzmittel des operatio- Grundlage fiir die Berech- | Gesamthéhe der von den Durchfiihrunasrate
@ nung des EU-Beitrags Begiinstigten gezahlten Entsprechender 6ffentli- o 9
nellen Programms insge- | . . e . in %
. (6ffentliche oder Gesamt- | férderfahigen Ausgaben cher Beitrag (1) e
samt (EU und national) e=c/a*100
kosten) (1)
Prioritatsachse 1
Davon in den Interventionsbe-
reich des EFRE fallende 34.252.521,00 T 40.007.023,12 36.126.515,49 116,80
Ausgaben
Prioritatsachse 2
Davon in den Interventionsbe-
reich des EFRE fallende 33.590.580,00 T 38.081.514,61 36.204.477,76 113,37
Ausgaben
Prioritatsachse 3
Davon in den Interventionsbe-
reich des EFRE fallende 4.292.665,00 T 3.861.223,20 3.861.223,20 89,95
Ausgaben
Gesamtbetrag 72.135.766,00 81.949.760,93 76.192.216,45 113.60

Quelle: Monitoringsystem ATMOS und Zentrale Monitoring- und Operative Zahlstelle ERP-Fonds

Entsprechend dem genehmigten Operationellen Programm betrug die EFRE-Quote flr Pro-
jekte 75%. Auf Basis eines Beschlusses des Begleitausschusses wurde jedoch die EFRE-
Quote grundsatzlich mit max. 60% begrenzt. Verbleibende EFRE-Mittel werden zur Vorfinan-
zierung der EFRE-Mittel im neuen Programmplanungszeitraum 2014-2020 verwendet.

Von Seite der Programmverwaltung wurde im Einvernehmen mit dem Begleitausschuss be-
schlossen, nach 2014 keine neuen Projekte mehr zu genehmigen, um den Programmab-
schluss zeitgerecht durchfiihren zu kénnen. Dadurch konnte der letzte Zwischenzahlungsan-
trag bereits Ende 2015 an die Europaische Kommission Gbermittelt werden.

Wahrend der gesamten Programmlaufzeit wurden insgesamt 6 Projekte durch den Begleit-
ausschuss abgelehnt. Dies ist in den Projektlisten dokumentiert, die als Beilage zu den BA-
Sitzungsprotokollen der EK als beratendes Mitglied zur Verfligung standen. Diese sehr gerin-
ge Zahl von abgelehnten Projekten relativiert sich durch die Tatsache, dass beim 2-stufigen
Einreichverfahren insgesamt 67 Projektideen vor Erreichen der Stufe 2 von den zusténdigen
Regionalen Koordinierungsstellen als nicht programmkonform zuriickgewiesen werden
mussten.

n+2 konnte in allen Jahren des Programms, so auch 2015, erfillt werden.
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Cross-Financing gem. Art. 34 der VO (EG) Nr. 1083/2006 wurde im gegensténdlichen Pro-
gramm nicht angewendet.

Folgende Vorschusszahlungen und Rickerstattungen durch die Europdische Kommission
sind vor der Ubermittlung des Schlusszahlungsantrags auf dem Programmkonto beim ERP-
Fonds eingegangen:

Tabelle 2: Vorschusszahlungen und Riickerstattungen durch die EK

Nr. Datumn ] ] Lratum I:|n_gang !:num|_1_'|e
Zahlung libermittlung Aktenzeichen von angeforderter kumulierte EFRE -Mittel erhaltener Vorschiisse,
- Zahlung=antrag an 2 BB zum EFRE-Betrag Gesamtausgab auf EFRE-Betrag EF.HE_
antrag EK ahlungsantrag en Prl:(g::::lm— Flefunr:glelil::gen
1 Worachuss 11.10.2007 1082.036,44
2. Worschuss 18.06.2008 1623.054 BB
3 Worschuss 22.04.2009 1.352 545 55 4 057 636 E5|
1 02.10.2009 FddhIA 572787 58 913.800,73 09.11.2009 572787 58 572787 58
2 18.12.2003 Fd4hHEA 4.913.955,86 7.315.658,29 18.01.2010 4.913.955 86
3 21.07.2010 FddhAT 1622.628,36 9.473.023 47 17.08.2010 162262836
4, 28.10.2010 F4hA 25237732 12.844.060,58 23.1.2010 252377321 9,060,257 43
5. 09.06. 201 443 4 7228657 19.073.776.15 19.07.20M 4 672286 57
B. 28.10.20M 3144h321 402161512 24.435.929,81 211.201M 402161512 8.693.901E9
7. 18122012 F144h3 5.734.909.43 32.082 476,14 2712013 5.734.909.43
g 0.09.2013 Jd Az 7.354.190,87 41538064 63 16122013 7.364.130,87 13.089.100,30
9. 18.12.2013 JdhE2A2 1.720.005,49 4418140544 09.04. 204 1720.005,49
0. 27.05.2014 F4hH2AH3 373277257 43,158.435 68 19.06.2014 373277287
1. 28.10.2014 Fd4hH3N3 407319296 54.583.359,80 19122014 407319296 9.525.971.02
12 17122014 F44hAI3 2.908.558,20 5B.467.491.43 02032015 2.908.558,20
13 03.08.2075 J4hIA3 5.9539.5940,55 BE.467.412.82 18.05.2015 3.488.478.03
4. 21122015 F4hHIF3 - 8231698 E7 - - £.397.076.23
49.850.556.77 51.396.730,90
| bisher erhaltene EFRE-Yorschizse 4.057 636,65
Wegen 95 3-Grenze nicht den gesarnten Betrag erhalten bisher erhalterne EFRE-Refundierungen 47.339.094.25
I Gesamtsumme 51.396.730,90

Quelle: Zentrale Monitoring- und Operative Zahlstelle ERP-Fonds, Werte in Euro

Die Netto-Zinsertrage auf dem EFRE-Konto INTERREG Bayern — Osterreich 2007-2013 be-
trugen per 31.12.2016 (Abrechnung quartalsweise) € 197.171,40. Diese werden den pro-
grammbeteiligten Behorden als nationale Kofinanzierungsmittel fir den Programmplanungs-
zeitraum 2014-2020 zur Verfiigung gestellt. Die Zinsertrage werden im Zahlungssystem des
Programms gesondert verbucht (Eingange und Ausgénge) und sind folglich transparent nach-
vollziehbar.

2.1.3 Angaben ilber die Verwendung von Fondsmitteln

In Ubereinstimmung mit VO (EG) 1828/2006 Anhang Il Teil C wird die kumulierte Zuweisung
der Gemeinschaftsmittel aufgeschliisselt nach Bereichen in Tabelle 3 dargestellt:

Tabelle 3: Kumulierte Zuweisung der Gemeinschaftsmittel, aufgeschliisselt nach Bereichen

Referenznummer der Kommission: CCI2007CB163P0004
Bezeichnung des Programms: INTERREG Bayern — Osterreich 2007 - 2013
Letzte Kommissionsentscheidung liber das betreffende OP: 29.10.2014
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Kombination der Codes der Dimension 1 bis 5

Code* Code* Code* Code* Code*

Dimension 1 Dimension 2 Dimension 3 Dimension 4 Dimension 5 Betrag **

vorrangiges Finanzierungsform | Art des Gebiets | Wirtschaftszweig Gebiet

Thema

02 01 08 00 EU 178.320,27
03 01 08 00 EU 2.106.383,51
05 01 08 00 EU 951.907,21
06 01 08 00 EU 1.754.950,17
09 01 08 00 EU 2.091.376,64
1 01 08 00 EU 2.885.457,50
13 01 08 00 EU 547.907,21
14 01 08 00 EU 206.537,47
16 01 08 00 EU 473.839,24
24 01 08 00 EU 1.453.348,12
43 01 08 00 EU 236.672,07
48 01 08 00 EU 403.735,05
49 01 08 00 EU 508.143,26
51 01 08 00 EU 2.148.556,29
53 01 08 00 EU 2.303.948,67
54 01 08 00 EU 3.246.090,80
55 01 08 00 EU 58.654,15
56 01 08 00 EU 2.587.060,51
57 01 08 00 EU 15.781.505,06
58 01 08 00 EU 700.887,60
59 01 08 00 EU 639.606,71
60 01 08 00 EU 1.309.276,13
61 01 08 00 EU 389.730,37
66 01 08 00 EU 1.043.438,27
67 01 08 00 EU 578.336,53
69 01 08 00 EU 117.551,69
73 01 08 00 EU 1.187.762,55
74 01 08 00 EU 118.161,74
75 01 08 00 EU 1.899.020,94
76 01 08 00 EU 1.472.582,64
79 01 08 00 EU 2.436.056,19
81 01 08 00 EU 6.749.595,99
85 01 08 00 EU 2.895.917,26

Insgesamt

61.462.317,83

*) Den Bereichen ist fur jede Dimension anhand der Standardklassifikation ein Code zuzuweisen.

**) geschétzter Betrag der Gemeinschaftsbeteiligung entsprechend dem Operationellen Programm
(Berechnung = Gesamtausgaben X Kofinanzierungssatz It. Finanzplan).
***) entsprechend dem Operationellen Programm kénnen nur 54.101.822 € von der Européaischen
Kommission refundiert werden (Berechnung sh. Tabelle 3.1).

Quelle: Monitoringsystem ATMOS und Zentrale Monitoring- und Operative Zahlstelle ERP-Fonds
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Tabelle 3.1: Kumulierte Zuweisung der Gemeinschaftsmittel, aufgeschliisselt nach Bereichen

Referenznummer der Kommission:

Bezeichnung des Programms:

CCl 2007CB163P0004

INTERREG Bayern-Osterreich 2007-2013

Letzte Kommissionsentscheidung Uber das betreffende OP: 29.10.2014
Kombination der Codes der Dimension 1 bis 5
Code* Code* Code* Code* Code* Betrag **
Dimension 1 Dimension 2 Dimension 3 Dimension 4 Dimension 5
vorrangiges Finanzierungsform |Art des Gebiets Wirtschaftszweig Gebiet
Thema
02 01 08 00 EU 156.965,31
03 01 08 00 EU 1.854.131,03
05 01 08 00 EU 837.910,42
06 01 08 00 EU 1.544.784,01
09 01 08 00 EU 1.840.921,32
11 01 08 00 EU 2.539.906,08
13 01 08 00 EU 482.291,92
14 01 08 00 EU 181.803,33
16 01 08 00 EU 417.094,05
24 01 08 00 EU 1.279.300,68
43 01 08 00 EU 208.329,13
48 01 08 00 EU 355.385,28
49 01 08 00 EU 447.289,95
51 01 08 00 EU 1.891.253,35
53 01 08 00 EU 2.028.036,53
54 01 08 00 EU 2.857.351,30
55 01 08 00 EU 51.629,95
56 01 08 00 EU 2.277.243,97
57 01 08 00 EU 13.891.571,97
58 01 08 00 EU 616.951,97
59 01 08 00 EU 563.009,84
60 01 08 00 EU 1.152.482,20
61 01 08 00 EU 343.057,74
66 01 08 00 EU 918.480,07
67 01 08 00 EU 509.077,14
69 01 08 00 EU 103.474,14
73 01 08 00 EU 1.045.520,62
74 01 08 00 EU 104.011,14
75 01 08 00 EU 1.671.601,41
76 01 08 00 EU 1.296.231,74
79 01 08 00 EU 2.144.323,36
81 01 08 00 EU 5.941.290,02
85 01 08 00 EU 2.549.111,06
Insgesamt 54.101.822,00

*) Den Bereichen ist fur jede Dimension anhand der Standardklassifikation ein Code zuzuweisen.
**) geschétzter Betrag der Gemeinschaftsbeteiligung entsprechend dem Operationellen Programm
(Berechnung = Gesamtausgaben X Kofinanzierungssatz It. Finanzplan abziiglich dem Faktor 13,60489

%).

Quelle: Monitoringsystem ATMOS und Zentrale Monitoring- und Operative Zahlstelle ERP-Fonds
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Im Operationellen Programm wurden fiir die standardisierten EU-Codes (im OP als Ausga-
benkategorien bezeichnet) sowohl auf Gesamtprogrammebene als auch auf Prioritdtenebene
geschétzte EFRE-Summen zugewiesen. Bei genauerer Betrachtung der Werte ist zu beriick-
sichtigen, dass manche EU-Codes (Nr. 11, 13, 24, 55, 56, 81) sowohl in Prioritat 1 als auch in
Prioritat 2 vorkommen (hier wurden dann die Betrdge aufsummiert), die meisten sind jedoch
nur in einer Prioritét vorhanden. Beim Vergleich dieser Mittelzuweisungen im Finanzplan mit
den Werten in Tabelle 3 (bzw. Tabelle 3.1 infolge der Anmerkungen der EK) wird deutlich,
dass Abweichungen des geschatzten Werts von der tatséchlichen Mittelzuweisung durch die
geforderten und umgesetzten Projekte zutage treten.

Gemal Kapitel 5.2.6 der Abschlussleitlinien der Kommission werden in der Tabelle A2 (An-
hang 1) ,,Ausgabenkategorien nach Prioritdten — Abweichung der tatséchlichen kumu-
lierten Zuweisung von den im Operationellen Programm budgetierten Betragen“ die ur-
springlich budgetierten Betrage den kumulierten Zuweisungen gegenibergestellt und die
Abweichungen aufgezeigt. Abweichungen von ber 25% werden farblich dargestellt. Jene
Ausgabenkategorien bzw. EU-Codes, bei denen die Zuweisungen um mehr als 25 % uber
dem budgetierten Betrag liegen, haben eine rote Schriftfarbe, jene EU-Codes, bei denen die
Zuweisungen um mehr als 25% unter dem budgetierten Betrag liegen, weisen eine blaue
Schriftfarbe auf.

Die folgenden Beschreibungen und Begrindungen der Abweichungen beziehen sich auf die in
Tabelle A2 farblich gekennzeichneten EU-Codes mit Abweichungen von mehr als 25%:

Stark unterdotiert wurden die Codes im Operationellen Programm fur folgende Themen (d.h.
es wurden in diesen Ausgabenkategorien deutlich mehr EFRE-Mittel gebunden als ur-
springlich budgetiert wurden):

Code Vorrangige Themen
5 Fortgeschrittene Unterstiitzungsdienste fir Unternehmen oder Unternehmenszusammenschliisse

6 Unterstiitzung von KMU zur Férderung umweltfreundlicher Produkte und Produktionsverfahren (Einfiihrung
effizienter Umweltmanagementsysteme, Einfihrung und Anwendung von Technologien zur Verschmut-
zungsverhitung, Einbeziehung sauberer Technologien in die Produktionsverfahren)

9 Andere MaRnahmen zur Férderung von Forschung, Innovation und Unternehmergeist in KMU

11  Informations- und Kommunikationstechnologien (Zugang, Sicherheit, Interoperabilitét, Risikoverhiitung,
Forschung, Innovation, e-content usw. )

16  Schiene

49  Anpassung an den Klimawandel und Milderung seiner Auswirkungen
54  Sonstige Umweltschutz- und Risikoverhittungsmafnahmen

56  Schutz und Aufwertung des naturlichen Erbes

57  Verbesserung der touristischen Dienstleistungen

73  MafRnahmen im Hinblick auf eine verstérkte Teilnahme an der allgemeinen und beruflichen Bildung wéh-
rend des gesamten Lebens, einschlieBlich Manahmen zur Verringerung der Zahl der Schulabbrecher, zum
Abbau der geschlechtsspezifischen Segregation bei den Féchern und zur Verbesserung des Zugangs zu
und der Qualitat von allgemeiner, beruflicher und tertidrer Aus- und Weiterbildung

75  Bildungsinfrastruktur
76  Gesundheitsinfrastrukturen
79  Sonstige soziale Infrastrukturen

Code 5 wurde nur mit € 585000 budgetiert, es wurden jedoch Projekte in der Héhe von €
837.910,42 umgesetzt. Code 6 (Unterstiitzung von KMU zur Férderung von umweltfreundli-
chen Produkten und Produktionsverfahren) wurde nur mit € 100.000 budgetiert, es wurden je-
doch Projekte in der Hohe von € 1.544.784,01 umgesetzt. Ebenfalls um mehr als 1 Million Eu-
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ro unterschéatzt wurde der Code 9 (Andere MalRnahmen zur Forderung von Forschung, Inno-
vation und Unternehmergeist in KMU). Hier wurden € 543.195 im OP veranschlagt, jedoch
Projekte in Hohe von € 1.840.921,32 durchgefiihrt.

Im Bereich Informations- und Kommunikationstechnologien (Code 11) wurden € 2.539.906,08
gebunden, was vor Programmstart mit einer Schatzung von € 400.000,00 (2 Prioritaten) un-
terbewertet war. Die insgesamt gréf3te Diskrepanz bei den EU-Codes ist im Tourismusbereich
festzustellen. Die starke Nachfrage im Bereich der Verbesserung der touristischen Dienstlei-
stungen (Code 57) wurde zwar mit € 4,8 Mio. ohnehin sehr hoch eingeschatzt, hat sich aber
bis zum Ende der Programmlaufzeit fast verdreifacht auf € 13.891.571,97.

Im mit € 1.000.000,00 budgetierten Bereich Umweltschutz und Risikoverhiitung (Code 54)
wurden € 2.857.351,30 tatsachlich verwendet. Eine &hnliche Entwicklung fand im Bereich
Schutz und Aufwertung des nattrlichen Erbes (Code 56, ist in beiden Prioritaten vorhanden)
statt. Die im OP dotierte Summe lag bei € 1.175.193,00 (die Werte fur Prioritat 1 und 2 ad-
diert), es wurden jedoch € 2.277.243,97 in diesem Bereich verbraucht. Ebenso unterschéatzt
wurde der Bildungsbereich. Hier wurden im Bereich allgemeine und berufliche Bildung (Code
73) bereits Projekte mit einem Unions-Anteil von € 1.045,520,62 umgesetzt, der im OP veran-
schlagte Wert betrug jedoch nur € 200.000,00.

Stark Uberdotiert wurden die Themenbereiche im OP zu folgenden Codes (d.h. es wurden in
diesen Ausgabenkategorien deutlich weniger EFRE-Mittel gebunden als ursprtinglich
budgetiert wurden):

Code Vorrangige Themen mit starker Unterdotierung

2 FTE-Infrastrukturen (einschlielich Betriebsanlagen, Instrumentenausstattung und Hochgeschwindig-
keitscomputernetzen zwischen Forschungszentren und technologiespezifischen Kompetenzzentren

14  Dienste und Anwendungen fir KMU (elektronischer Geschéftsverkehr, Aus- / Weiterbildung, Vernetzung
usw.)

24 Fahrradwege

43  Energieeffizienz, Kraft-Wéarme-Kopplung, Energiemanagement

55  Forderung des natirlichen Erbes

58  Schutz und Erhaltung des Kulturerbes

59  Entwicklung kultureller Infrastruktur

60  Verbesserung der kulturellen Dienstleistungen

61 Integrierte Projekte zur Wiederbelebung stadtischer und landlicher Gebiete

69  MafRnahmen zur Verbesserung des Zugangs von Frauen zur Beschéftigung, zur Erhéhung der dauerhaften
Beteiligung von Frauen am Erwerbsleben und zur Verbesserung ihres beruflichen Fortkommens, zum Abbau
der geschlechtsspezifischen Segregation auf dem Arbeitsmarkt und Malinahmen zur besseren Vereinbarkeit
von Arbeits- und Privatleben, z.B. Erleichterung des Zugangs zu Kinderbetreuung und zu Betreuungsmal3-
nahmen fur abhéngige Personen

74  Entwicklung des Humanpotenzials in den Bereichen Forschung und Innovation, insbesondere durch Post-
graduiertenstudiengange und Weiterbildung von Forschern und Vernetzung der Téatigkeiten von Hochschu-
len, Forschungszentren und Unternehmen

Die grofite negative Abweichung zwischen OP-Zuweisung und tatséachlicher Nachfrage ist bei
Code 58 (Schutz und Erhaltung des kulturellen Erbes) festzustellen. Hier wurden urspriinglich
€ 4.000.000,00 budgetiert und bis Programmende nur € 616.951,97 umgesetzt. Ebenso deut-
lich weniger Projektmittel wurden im Kulturbereich abgerufen: Von den fir Code 59 (Entwick-
lung kultureller Infrastruktur) veranschlagten € 2.000.000,00 wurden nur € 563.009,84 fir Pro-
jekte verwendet. Bei Code 60 (Verbesserung der kulturellen Dienstleistungen) wurden statt
ebenfalls € 2.000.000,00 nur € 1.152,482,20 fir Projekte umgesetzt. Die Begriindung fur die-
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se Abweichungen lasst sich dadurch finden, dass diese Themen hauptsachlich in touristi-
schen Projekten behandelt wurden. Im touristischen Themenbereich hingegen wurden um ca.
10 Mio. Euro mehr umgesetzt als eingeplant.

Code 74 (Entwicklung des Humanpotenzials bei Forschung und Innovation) wurde im OP mit
€ 386.000,00 budgetiert, hier wurden nur Projekte in der Hohe von € 104.011,14 durchgefihrt.
Griunde dafir liegen nicht unbedingt im Einflussbereich des Programms.

Eine gute bis sehr gute Vorausschétzung des Budgets und eine gute Zielerreichung
kann fur folgende Ausgabenkategorien festgehalten werden:

Code Vorrangige Themen

3 Technologietransfer und Verbesserung der Kooperationsnetze zwischen kleinen und mittleren Unternehmen
(KMU) sowie zwischen diesen und anderen Unternehmen und Hochschulen, postsekundaren Bildungsein-
richtungen jeder Art, regionalen Behorden, Forschungszentren sowie Wissenschaft- und Technologieparks
usw.

13  Dienste und Anwendungen fir die Birger (eGesundheit, eGovernment, eLearning, eEingliederung usw.)
48  Integrierte Vorbeugung und Kontrolle von Umweltverschmutzung
51  Forderung der Biodiversitat und des Naturschutzes (einschlieBlich NATURA 2000)

53  Risikoverhiitung (einschlief3lich der Ausarbeitung und Durchfiihrung von Planen und Manahmen zur Verhu-
tung und Bewaltigung von natirlichen und technologischen Risken)

66  Durchfiihrung aktiver und praventiver MalRnahmen auf dem Arbeitsmarkt
67  Malnahmen zur Forderung des aktiven Alterns und zur Verlangerung des Arbeitslebens

Zu folgenden Ausgabenkategorien wurden keine Projekte genehmigt:

Prioritat 1: Ausgabenkategorien ohne Projekte

Code Vorrangige Themen

1 FTE-Tatigkeiten in Forschungszentren
15 Andere MaRnahmen zur Verbesserung des Zugangs von KMU zur IKT und deren effiziente Nutzung
62 Entwicklung von betrieblichen Systemen und Strategien fir lebenslanges Lernen; Ausbildung und Dienste

fr Arbeitnehmer zur Steigerung ihrer Féhigkeit zur Anpassung an den Wandel; Férderung von Unter-
nehmergeist und Innovation

65 Modernisierung und Stéarkung der Arbeitsmarktinstitutionen
68 Unterstiitzung von Selbstandigkeit und Unternehmensgrindungen

70 Spezifische MaBnahmen zur Férderung der Teilnahme von Migrantinnen am Erwerbsleben und dadurch zur
Foérderung ihrer sozialen Eingliederung

71 Konzepte fir die Eingliederung oder Wiedereingliederung von benachteiligten Personen in das Erwerbsle-
ben, Bekdmpfung von Diskriminierung beim Zugang zum Arbeitsmarkt und beim Vorankommen auf dem
Arbeitsmarkt und Férderung der Akzeptanz von Unterschiedlichkeit am Arbeitsplatz

72 Konzipierung, Einfuhrung und Umsetzung von Reformen in den Systemen der allgemeinen und beruflichen
Bildung mit dem Ziel, die Beschéaftigungsfahigkeit und die Arbeitsmarktrelevanz von allgemeiner und berufli-
cher Aus- und Weiterbildung zu verbessern und die Fahigkeiten der Lehrkréfte im Hinblick auf Innovation
und eine wissensbasierte Wirtschaft zu aktualisieren

Prioritat 2: Ausgabenkategorien ohne Projekte

Code Vorrangige Themen

25  Stadtischer Nahverkehr

26 Kombinierter Verkehr

28 Intelligente Beférderungssysteme

39  Erneuerbare Energie: Wind

40  Erneuerbare Energie : Sonne

41  Erneuerbare Energien: Biomasse

42  Erneuerbare Energien: Wasserkraft, Erdwarme u. a.
47  Luftqualitat

52  Forderung eine sauberen stadtischen Nahverkehrs
78 | Wohnbauinfrastruktur
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Prioritat 3: Ausgabenkategorien ohne Projekte

Code Vorrangige Themen

86  Evaluierung und Studien, Information und Kommunikation

Grunde fur die Abweichungen:

Fir die Abweichungen sowohl nach oben als auch nach unten sowie auch fur die mangelnde
oder nicht vorhandene Zuweisungen von Projekten zu einigen Ausgabenkategorien sind meh-
rere Griinde zu nennen:

e Der gesamte Katalog der EU-Codes bzw. Ausgabenkategorien wurde von der Kommissi-
on fir alle europaischen Strukturfondsprogramme vorgegeben, d.h. sie mussten alle
geographischen, wirtschaftlichen und soziodemographischen Rahmenbedingungen der
Programmgebiete abdecken und uberall in Europa anwendbar sein. Bei der Programmie-
rung waren die Programm-Akteure grof3zlgig hinsichtlich Auswahl der Codes, die in das
Programm Gbernommen werden sollten, um eine entsprechende Flexibilitat fir den ge-
samten Programmplanungszeitraum sicherzustellen.

e Gleichzeitig ist auch festzustellen, dass sich viele EU-Codes thematisch Uberlappen und
die einzelnen Projekte stets nur einem EU-Code zugeteilt wurden (obwohl durch die Pro-
jekte zum Teil mehrere EU-Codes angesprochen wurden).

e Die Tatsache, dass einige EU-Codes ohne Projektzuweisungen blieben, lasst sich haupt-
sdchlich dadurch erklaren, dass diese Themen (z.B. Erneuerbare Energien, Arbeitsmarkt,
Wohnbauinfrastruktur etc.) durch andere, spezifischere rein nationale oder EU-
Forderprogramme im Mainstream (RWB) bedient wurden, die zum Zeitpunkt der Pro-
grammplanung noch nicht bekannt resp. genehmigt waren.

Die Abweichungen gegenliber den Planwerten bei den EU-Codes ist jedoch keinesfalls als
Zielverfehlung des Programms zu interpretieren, sondern wurde im Zuge der Vorbereitung der
neuen Programmperiode 2014 — 2020 zum Anlass genommen, die Programmestrategie darauf
abzustimmen und das Indikatorenset spezifisch flr die thematische Konzentration und fir die
zu erreichenden Ziele zu entwickeln. Wie in der Qualitativen Analyse auf Programmebene im
Kapitel 2.1.6 sowie auch auf Prioritdtenebene im Kapitel 3.1.1 und 3.2.1 festgestellt wird, ent-
spricht das gegenstandliche Programm INTERREG Bayern — Osterreich 2007 — 2013 den
Zielsetzung des Programms.

e Weitere Grinde liegen auch vdllig auerhalb des Einflussbereichs des Programms.
Durch den allgemeinen Druck auf die éffentlichen Haushalte, extreme Einsparungen vor-
zunehmen, konnten einige Projekte und MalRnahmen, die eigentlich geplant waren, nicht
mit nationalen Mitteln kofinanziert und daher auch nicht im Rahmen von EU-
Forderprogrammen umgesetzt werden.

e In einigen Fallen begriindet sich die Unterausschdpfung eines bestimmten EU-Codes
auch durch die Uberausschépfung eines anderen Codes innerhalb desselben Themenbe-
reichs. Dies betrifft beispielsweise im Themenbereich Forschung und Technische Ent-
wicklung (FTE) die EU-Codes 1 und 2 sowie die Uberschrittenen Codes Nr. 6, 7 und 11.
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Unterstitzung, aufgeschlisselt nach Zielgruppen

Im vorliegenden Programm wurde keine explizite Untergliederung nach Zielgruppen vorge-
nommen, daher nicht relevant.

Zurickgezahlte oder wieder verwendete Unterstiitzung

Informationen zu den Ruckforderungen wahrend der gesamten Programmlaufzeit sind den
Wiedereinziehungsberichten der Bescheinigungsbehérde zu entnehmen. Den Abschlussun-
terlagen liegt auch ein Wiedereinziehungsbericht fir das Jahr 2016 bei.

Qualitative Analyse

Das operationelle Programm zielte auf die Starkung einer wissensbasierten und wettbewerbs-
fahigen Gesellschaft sowie eines attraktiven Lebensraums ab, was durch vermehrte und in-
tensivierte Innovation und Kooperation bei einer gleichzeitigen nachhaltigen Entwicklung der
Region erreicht werden soll.

Durch die hohe Programmausschdpfung wird die grol3e Nachfrage nach grenzibergreifenden
Projekten, die groRe Akzeptanz des INTERREG-Programms im bayerisch-sterreichischen
Programmgebiet sowie auch das gute Programm-Management von Seiten der Verwaltungs-
behdérde mit Unterstiitzung der involvierten Regionen deutlich. Bei Betrachtung der Finanzta-
belle (Tabelle 1) ist ersichtlich, dass beide Prioritdtsachsen fast gleich gut nachgefragt wur-
den, wobei die Prioritat 1 etwas weiter vorne liegt als die Prioritat 2. Dies zeigt, dass die Um-
setzung der Lissabon- und Goéteborgstrategie, auf die die beiden Prioritatsachsen abzielen,
durch das Programm in den qualitativen Aspekten gegriffen hat. Mit den gewahlten Priori-
tatsachsen und Aktivitatsfeldern konnten die Ziele des Programms erfllt werden.

Der nachhaltige Erfolg des Programms wird nicht nur anhand von messbaren Zahlen und Fak-
ten augenscheinlich, sondern auch durch die vielen qualitativen Aspekte der Zusammenarbeit
in der Region, die nicht mit Indikatoren gemessen und erfasst werden kdnnen. Mit INTERREG
IV Bayern-Osterreich gelang es wiederum, die Grenzbarrieren nachhaltiger abzubauen, den
grenznahen Lebens- und Arbeitsraum attraktiver zu gestalten, den grenziberschreitenden
Wirtschaftsraum weiter zu starken (trotz Krise), die Erwerbsmaglichkeiten fur die Bevolkerung
zu sichern und dadurch die Lebensqualitat zu verbessern.

Bei den insgesamt 166 umgesetzten Projekten arbeiteten etwa 440 Projektpartner grenziber-
schreitend zusammen. Durch die zahlreichen Partnerschaften in den einzelnen Projekten ist
bei Institutionen, Einrichtungen, Behérden, Vereinen und nicht zuletzt in der Zivilgesellschaft
und bei den Burgern eine Kultur der grenzibergreifenden Zusammenarbeit entstanden, die
auf gegenseitiges Vertrauen und Verstandnis baut. INTERREG-Projekte beleben den Grenz-
raum und bringen einen nachhaltigen Mehrwert fir viele Lebensbereiche mit sich. Der Nutzen
fur die Grenzregion und deren Bevdlkerung fuhrt zu einem besseren Miteinander der zusam-
menwachsenden Region.

Die gesteckten Zielvorgaben bei den Outputindikatoren der Allgemeinen Programmziele
konnten bei allen Indikatoren erreicht bzw. sogar tbertroffen werden. Diese Schlussbilanz zu
Programmende zeigt, dass mit dem grenziberschreitenden INTERREG-Programm Bayern —
Osterreich
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e 52 Projekte umgesetzt wurden, an denen KMU beteiligt sind.
e 114 Projekte bewirkten einen sozialen oder kulturellen Austausch, wéhrend

e 73 Projekte auf die Okologische Nachhaltigkeit (Schutz der Umwelt, Energieeffizienz,
Umweltmanagement) ausgerichtet waren.

e 122 Projekte trugen zur Verbesserung der Wettbewerbsfahigkeit und Innovationskraft der
Region bei,

e 145 Projekte leisteten einen Beitrag zur Entwicklung und Umsetzung gemeinsamer Stan-
dards oder gegenseitigen Informationsaustausch.

Hinsichtlich der Wirkungen des Programms auf die Forderung der Chancengleichheit von
Mannern und Frauen kdnnen folgende Feststellungen gemacht werden:

e 67 der bisher genehmigten Projekte hatten eine positive Auswirkung auf die Geschlech-
tergleichstellung.

e Bei 59 Projekten wurde eine positive, bei 15 Projekten sogar eine explizit positive Beurtei-
lung hinsichtlich der Gleichstellung und Nichtdiskriminierung verzeichnet.

e 43 Projekte hatten positive Auswirkungen auf weitere Aspekte der Nichtdiskriminierung.

Der Nachhaltigkeitsaspekt ist bei allen genehmigten INTERREG-Projekten zu bertcksichti-
gen und darzulegen:

e 146 Projekte waren mit einem hohen Nachhaltigkeitsaspekt verbunden.
e 113 Projekte hatten dauerhafte positive soziale und gesellschaftliche Auswirkungen,

o wahrend bei 67 Projekten dauerhaft positive Auswirkungen auf die Umwelt zu verzeich-
nen waren.

o Der gréRte Nachhaltigkeitseffekt ist im Bereich Wirtschaft gegeben: 131 Projekte wiesen
dauerhaft positive Auswirkungen auf die Wirtschaft der Programmregion auf.

Bei 114 Projekten wurde eine signifikant positive und bei 37 Projekten eine positive Wirkung
auf die grenziiberschreitende Integration festgestellt. Bei der Beurteilung der Projekte hinsicht-
lich ihrer Beitrage zur Verbesserung der grenziiberschreitenden Strukturen wurde bei 113
Vorhaben ein signifikant positiver und bei 51 Vorhaben ein positiver Beitrag verzeichnet.

Obwohl das Programm INTERREG Bayern-Osterreich 2007-2013 kein auf Umweltférderung
ausgerichtetes Programm war, sondern thematisch eine sehr breite Palette von Themen um-
fasste, trugen die umgesetzten Projekte auch zum Nachhaltigkeitsaspekt im Umweltbereich
bei. Auch hier kann eine sehr positive Gesamtbilanz gezogen werden. Die folgende Aufstel-
lung gibt zu den relevanten Umweltindikatoren, die im Monitoringsystem erfasst wurden, einen
Uberblick tiber die gesamte Programmlaufzeit:

Umwelt: Einfluss des Projekts auf die folgenden Schutzgiiter ~ negativ Sehr Positiv  neutral Keine

positiv Angabe
Flora, Fauna, Biodiversitat, Lebensraume 0 18 24 123 1
Luft 0 9 21 135 1
Klima 0 10 26 129 1
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Mobilitat 0 13 38 114 1
Energieeffizienz 0 12 18 135 1
Ressourceneffizienz 0 25 39 101 1

In Bezug auf die Ergebnisindikatoren kann folgende Gesamtbilanz gezogen werden: In der
bayerisch-dsterreichischen Grenzregion wurden 393 neue Netzwerke aufgebaut und 404
neue, nachhaltige grenziberschreitende Kooperationsplattformen geschaffen. Weiters
wurden 397 Mal gemeinsame Standards bzw. Aktivitdten des gemeinsamen Informati-
onsaustauschs entwickelt und umgesetzt.

Bei den Projekttragern war zu verzeichnen, dass vermehrt 6ffentlichne Amter und Behérden
oder grofRere Einrichtungen, Institutionen oder Interessensvertretungen als Lead-Partner und
Projektpartner auftraten. Dies ist sicherlich als Folge der Einfihrung des Lead-Partner-
Prinzips und der damit einhergehenden deutlich gestiegenen Anforderungen an die Projektan-
tragstellung, das Projektmanagement und die Projektabwicklung samt Dokumentation zu se-
hen. Behdrden, Einrichtungen und Institutionen verfligen tber die fur die Antragstellung und
Projektabwicklung erforderlichen zeitlichen und personellen Ressourcen und auch das ent-
sprechende Know-how bzw. haben bereits einschlagige Erfahrungen in derartigen Forderre-
gimen gesammelt. Ruckmeldungen von potenziellen Projektantragstellern bei den Regionalen
Koordinierungsstellen bestatigen dies.

Angaben zur Vereinbarkeit mit dem Gemeinschaftsrecht

Die Mitgliedsstaaten sind verpflichtet, die Gemeinschaftspolitiken im eigenen Wirkungsbereich
zu bertcksichtigen. Der Beitrag des Programms zu den Grundstrategien der Europaischen
Union und der Kohasionspolitik wurde im Operationellen Programm unter Kapitel 2 und 3 dar-
gestellt, worauf hier Bezug genommen wird.

Die strategische Ausrichtung der Kohasionspolitik 2007-2013 stand in engem Zusammenhang
mit den grundlegenden Strategien der Europdischen Union. Die Agenden von Lissabon und
Goteborg gaben den strategisch-politischen Orientierungsrahmen, die Strukturfondsregelun-
gen bildeten den rechtlichen Rahmen fiir das vorliegende Operationelle Programm.

Ergadnzend zu den Strukturfondsverordnungen hat die Kommission fir den Zeitraum 2007-
2013 Strategische Leitlinien der Gemeinschaft festgelegt. Die Programme im Bereich Kohasi-
onspolitik und landliche Entwicklung sollten gezielter zu einem verstarkten, dauerhaften
Wachstum und zur Schaffung von mehr und besseren Arbeitsplatzen beitragen. Die im Rah-
men der Kohasionspolitik kofinanzierten Programme sollten sich an nachstehenden Leitlinien
orientieren:

o Starkung der Anziehungskraft Europas fir Investoren und Arbeitskréfte

e Forderung des Wissens und der Innovation fir Wachstum

e Mehr und bessere Arbeitsplatze

Auch die territorialen Aspekte der Kohasionspolitik fanden ihre Beriicksichtigung:
o der Beitrag der Stadte zu Wachstum und Beschéftigung

o die Forderung der wirtschaftlichen Diversifizierung des landlichen Raumes
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e Malnahmen zur Férderung der grenziibergreifenden, transnationalen und interregionalen
Zusammenarbeit.

Die Bereiche offentliches Auftragswesen, staatliche Beihilfen, Chancengleichheit und Umwelt-
schutz sind im Kapitel 2.4 der Beschreibung der Verwaltungs- und Kontrollsysteme dargelegt
und wurden im Zuge der Projektgenehmigung und —auswahl bericksichtigt. Die einschlagigen
Regeln, Checklisten, Merkblatter, Vermerke und Infoblatter waren als Referenzdokumente
zum VKS fur die Behandlung dieser Themen verpflichtend einzuhalten. Bei jedem einzelnen
Projekt wurden die horizontalen Politiken abgefragt und im Rahmen der Projektauswahl ge-
pruft. Die Themen Chancengleichheit und Umweltauswirkungen wurden bereits im Antrags-
formular abgefragt und im Monitoringsystem ATMOS erfasst.

Im Falle von Auflagen bei der Projektgenehmigung durch den Begleitausschuss musste die
Einhaltung derselben zu einem spéteren Zeitpunkt durch die zustandige Regionale Koordinie-
rungsstelle bzw. FLC bestatigt werden.

Fir die anderen Bereiche (z.B. Beihilfenrecht) wurden Merkblatter erstellt. Bei Bedarf bzw. in
Grenzféllen wurden fur die beihilfenrechtliche Prufung von Projekten fachliche Stellungnah-
men bzw. Expertisen eingeholt. Im Rahmen des EFRE-Foérdervertrags wurden die Foérde-
rungsempfanger zur Einhaltung des Vergaberechts verpflichtet. Zur Darstellung der rechts-
konformen Auftragsvergabe mussten von den Projekttragern entsprechende Formulare bzw.
Checklisten ausgefiillt werden (fir Osterreich und Bayern entsprechend den nationalen
Vergabebestimmungen). Zur Information Uber das jeweils gliltige Vergaberecht wurden Leit-
faden auf der Programm-Homepage publiziert.

Dariiber hinaus nahmen geman Artikel 2 (2) der Geschaftsordnung fur den Begleitausschuss
je ein Vertreter bzw. eine Vertreterin fir Gleichbehandlungsfragen und fir Umweltfragen ihre
Rolle als beratendes Mitglied im Begleitausschuss wahr. Die Gleichbehandlungsbeauftragte
im BA wurde vom Frauenreferat des Amtes der Oberdsterreichischen Landesregierung, die
Rolle des Vertreters fur Umweltfragen vom Bayerischen Staatsministerium fir Umwelt und
Gesundheit wahrgenommen.

Beitrag des Programms zu den Grundstrategien der EU sowie der Kohasionspolitik:

Grundpfeiler von Lissabon und Goteborg Kohésionsleitlinien

ee. 288 % &3 3% 9

58% 333 83 2% 3§ 3

< N ©

Prioritat 1:
AF 1.1 Wirtschaft X X X X X
AF 1.2 Tourismus X X X X
AF 1.3 Arbeitsmarkt X X X X X
Prioritat 2:
AF 2.1 Netzwerke X X X X X X
AF 2.2 Umwelt X X X
AF 2.3 Erreichbarkeit X X X X X X X
AF 2.4 Soziales X X X
AF 2.5 Lokale Initiativen X X X X
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Kohésionsleitlinien:
Leitlinie 1: Stérkung der Anziehungskraft Europas fur Investoren und Arbeitskrafte
Leitlinie 2: Foérderung des Wissens und der Innovation fur Wachstum

Leitlinie 3: Mehr und bessere Arbeitsplatze

Zusammenfassend wird festgehalten, dass wéhrend der gesamten Programmlaufzeit keine
nennenswerten Probleme in Bezug auf die Vereinbarkeit mit dem Gemeinschaftsrecht aufge-
treten sind bzw. diesbeziigliche Fragen im Sinne der Strategien geklart werden konnten.

Wesentliche aufgetretene Probleme und getroffene AbhilfemalRnahmen

Programmsperre und Aktionsplan der Verwaltungsbehérde (Ausgabenjahr 2010)

Fir das Ausgabenjahr 2010 wurden durch die Prifbehdrde im Kalenderjahr 2011 insgesamt 7
Projekte flr eine Second-Level-Kontrolle ausgewahlt. Bei zwei Vorhaben, die von der zwi-
schengeschalteten Stelle "Amt der Tiroler Landesregierung" umgesetzt wurden, ergaben sich
im Rahmen der Vor-Ort-Kontrollen gro3ere Beanstandungen der Prifbehdrde, die fur das
Ausgabenjahr 2010 auf Programmebene eine Fehlerquote von 22,33% zur Folge hatte (Jah-
reskontrollbericht vom 07. Februar 2012).

Die Prifbehdrde forderte infolge dieses Ergebnisses die Verwaltungsbehdrde auf, einen Akti-
onsplan auszuarbeiten. Mit diesem sollten die wesentlichen Feststellungen der Prifbehérde
analysiert und entsprechende MalRnahmen gesetzt werden, um derartige Fehler in Zukunft zu
vermeiden. Ergédnzend wurde vereinbart, dass eine (seitens der Prifbehdrde gezogene)
Stichprobe von 30% der Projekte mit Tiroler Projektpartnern, deren Kosten bereits in einen
Zahlungsantrag an die EK eingegangen sind, durch eine externe Wirtschaftsprifungskanzlei
(KPMG Alpen-Treuhand GmbH.) abermals tUberprift werden.

Der Entwurf zum Aktionsplan wurde am 04. Juni 2012 durch die Priifbehérde an die EK Uber-
mittelt. Die MalRnahmen des Aktionsplans wurden in einem Treffen am 19. Juli 2012 mit der
Europaischen Kommission (Audit-Abteilung der DG Regio) in Briissel verhandelt. Daraufhin
folgten Besprechungen am 30. August 2012 und 11. Dezember 2012 mit der Prifbehorde, bei
denen die Priifberichte des externen Gutachters KPMG diskutiert wurden. Nach Uberarbei-
tung, Erganzung und Prazisierung der Prifberichte (durch die KPMG) wurde dazu seitens der
Prufbehdrde eine abschlieRende Stellungnahme ausgearbeitet. Mit Schreiben der EK vom
06.08.2013 wurde formal bestatigt, dass der Aktionsplan seitens der Kommission angenom-
men wird und die Programmsperre aufgehoben werden konnte. Die Bereitstellung weiterer
EFRE-Mittel an das Programm war wieder méglich, seitens der EK wurden die anstehenden
Zahlungsantrage bearbeitet.

Seit der Umsetzung dieses Aktionsplans traten keine weiteren Probleme in diesem Zusam-
menhang mehr auf.

Insolvenz des Tourismusverbandes Minchen-Oberbayern

Im Oktober 2012 wurde fir die Programmbehérden véllig tberraschend fur den Tourismus-
verband Minchen—Oberbayern (TVMO) ein Antrag auf Einleitung eines Insolvenzverfahrens
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gestellt. Dieser von der offentlichen Hand getragene TVMO war zu diesem Zeitpunkt an sechs
INTERREG-Projekten beteiligt, wobei

e zwei bereits inhaltlich abgeschlossen waren (J00104 - Innovationsnetzwerk fur alpine
Angebotsentwicklung und JO0167 - Etourism Fitness fir Oberbayern und Salzburg;

e zwei weitere sich in Umsetzung befanden (J00212 - Innovations- und Kompetenznetz-
werk Kulinarik sowie JO0070 - Einfihrung elektronischer Géaste-/Meldeschein;

e zwei Projekte erst zeitnah genehmigt wurden und wieder ausgeplant wurden, da noch
keine Aktivitaten stattfanden (J00272 — Freundschaftsradroute, ein systemischer Prozess
sowie J00286 - Tourismus-Produktentwicklung lernen und umsetzen).

In der Sitzung des Begleitausschusses am 06/07.11.2012 in Passau wurde die weitere Vor-
gehensweise im Zusammenhang mit den Projektbeteiligungen diskutiert und die Folgen defi-
niert. Demnach wurden die zeitnah genehmigten Projekte wieder ausgeplant. Fir die restli-
chen vier Projekte wurde die RK Oberbayern und die RK Schwaben, als zustandige FLC-
Stellen fur den Tourismusverband Minchen-Oberbayern aufgefordert, sdmtliche Kosten des
Tourismusverbandes Minchen—Oberbayern nochmals auf ihre Rechtm&Rigkeit zu prifen.

Die daraus resultierenden Beanstandungen wurden umgehend umgesetzt. Es erfolgten ent-
sprechende Ausgabenkirzungen im ATMOS-Monitoringsystem, Unregelmafigkeitsmeldun-
gen wurden erstellt und die riickzuzahlenden Betrage formal riickgefordert bzw. erfolgten ent-
sprechende Insolvenzforderungen an das Amtsgericht Minchen (zustandig fir das Insolvenz-
verfahren des Tourismusverbandes Minchen-Oberbayern).

Mit Stichtag 20.01.2017 ist das Insolvenzverfahren nach wie vor anhangig. Es wird jedoch
festgestellt, dass samtliche fehlerhaften Ausgaben des Tourismusverbandes Muinchen-
Oberbayern aus dem ATMOS-Monitoringsystem ausgebucht wurden und demnach diese
Ausgaben in keine Zahlungsantrage an die Europaische Kommission mehr eingegangen sind,
weshalb ein Schaden fir den Haushalt der Europaische Kommission ausgeschlossen werden
kann.

Anderungen der Durchfiihrungsbestimmungen des OP

Die im OP dargestellten Bestimmungen fir die Durchfiihrung sind nach wie vor gultig, wéah-
rend der Programmlaufzeit gab es keine wesentlichen Anderungen. Nur in Detailbereichen
wurden - wenn erforderlich - Formulare oder die Férderfahigkeitsregeln leicht abgeéndert oder
angepasst, was jedoch keine Auswirkungen auf die in Kapitel C des Operationellen Pro-
gramms festgelegten Durchfiihrungsbestimmungen (Programmbehdorden, Begleit- und Bewer-
tungssysteme wie BA, Kriterien zur Auswahl der Vorhaben, Projektzyklus und Bewertung) hat-
te. In der Beschreibung des Verwaltungs- und Kontrollsystems (VKS) wurden diese Anderun-
gen jeweils entsprechend vermerkt und beschrieben.

Um sicherzustellen, dass die Beschreibung des Verwaltungs- und Kontrollsystems regelmaRig
aktualisiert wird, wurde vom GTS jahrlich im 1. Quartal bei allen Programmbehérden und Pro-
gramm verwaltenden Stellen schriftlich erhoben, ob es im abgelaufenen Jahr systemrelevante
oder nicht systemrelevante Anderungen gab. Die eingegangenen Meldungen wurden als An-
derungen in die Beschreibung des VKS eingearbeitet und an die Prifbehérde und in weiterer
Folge an die Europaische Kommission weitergeleitet sowie auf der Programm-Homepage
veroffentlicht. Im Falle von Anderungen von einzelnen Referenzdokumenten des VKS wurden
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auch diese in der aktualisierten Form veroffentlicht. Wahrend der gesamten Programmlaufzeit
wurde keine systemrelevante Anderung vorgenommen, es waren nur nicht systemrelevante
Anderungen zu verzeichnen.

Wesentliche Anderungen gemaR Artikel 57 der VO (EG) Nr. 1083/2006

Die Verwaltungsbehdrde, die Regionalen Koordinierungsstellen als auch die FLC-Stellen
uberpriiften die Einhaltung der genannten Bestimmung (keine wesentliche Anderung inner-
halb von funf Jahren nach Abschluss des Vorhabens) punktuell im Rahmen der Vor-Ort-
Kontrollen. Alle Programmbehdrden waren angewiesen, derartige Vorkommnisse zu melden,
sollte in deren Behotrden ein diesbezlglicher Sachverhalt auftauchen. Der Projekttrager ist
gem. 82 (Zweckbindung) und 811 (Mitteilungspflicht) des EFRE-Fordervertrages auch ver-
pflichtet, von sich aus derartiges zu melden.

Wahrend der gesamten Programmlaufzeit gab es keine Prifungsfeststellungen tber Projekte
oder eine Meldung seitens eines Lead-Partners oder Programmbehdrde, dass ein Vorhaben
nach Abschluss innerhalb von 5 Jahren eine wesentliche Verédnderung erfahren héatte.

Komplementaritat mit anderen Instrumenten

Das Verhdltnis zu anderen Gemeinschaftspolitiken der EU sowie zu anderen Program-
men auf Ebene der beteiligten Mitgliedsstaaten wurde unter Kapitel 2 und 3 des Operatio-
nellen Programms dargestellt. Anderungen wurden nicht vorgenommen.

e Zur Abgrenzung zu anderen Gemeinschaftspolitiken wurde bei der 7. Begleitausschuss-
Sitzung folgender Beschluss gefasst: Bei Projekten, die aus dem thematischen Nahbereich
von ESF und ELER (bzw. LEADER) kommen, ist von der Regionalen Koordinierungsstelle
des Lead-Partners eine schriftliche Erklarung der jeweils zustéandigen Behdérde einzuholen,
um die Abgrenzung zu anderen Gemeinschaftspolitiken sicherzustellen. Diese Malinahme
gewabhrleistete die Komplementaritat zu wesentlichen anderen Instrumenten.

e Cross-Financing wurde — wie bereits weiter vorne im Bericht festgehalten - im gegenstand-
lichen Programm nicht in Erwagung gezogen.

e Koordination im Rahmen der OROK - OROK-Unterausschuss Regionalwirtschaft: Der bei
der Osterreichischen Raumordnungskonferenz (OROK) angesiedelte ,Unterausschuss
Regionalwirtschaft®, dem die fir die EU-Regionalpolitik verantwortlichen Hauptakteure des
Bundes und der Lander, des Stadte- und Gemeindebundes sowie der Wirtschafts- und So-
Zialpartner angehdren, dient der Behandlung von Fragen und Themen von gemeinsamem
Interesse zur Durchfilhrung der Regionalpolitik in Osterreich. Eine permanente Abstim-
mung des Programms mit anderen Programmen war durch die Koordination gegeben.

¢ In der Bundesrepublik Deutschland Ubernehmen sog. Bund-L&ander-Sitzungen diese Auf-
gaben. Auf bayerischer Ebene erfolgte die Abstimmung mit nationalen und unionsgeférder-
ten Programmen durch das Bayerische Wirtschaftsministerium unmittelbar selbst.

e OROK-Arbeitsgruppe ,CROSS-BORDER-COOPERATION“ (AG CBC): Die vom OROK-
Gremium ,Stellvertreterkommission® in ihrer 46. Sitzung vom 10. November 2011 einge-
richtete Arbeitsgruppe ,Cross-Border-Cooperation“ (AG CBC) hat ihre Arbeiten mit Janner
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2012 aufgenommen. Aufgabe dieser Arbeitsgruppe war und ist die Abstimmung der Vor-
gehensweise der grenziberschreitenden INTERREG-Programme mit 6sterreichischer Be-
teiligung, aber auch mit anderen Programmen. Die Tatigkeiten erfolgten entlang eines be-

schlossenen Arbeitsprogramms vom 21. Méarz 2012.

e Durch die enge Abstimmung des Programms mit den ,benachbarten INTERREG-
Programmen (Alpenrhein — Bodensee Hochrhein; Bayern — Tschechien; Osterreich —
Tschechien) und regelmaRige Treffen von deren Programmbehdrden und Sekretariaten

wurde auch auf dieser Ebene die Komplementaritat gewahrleistet.

Begleitung und Bewertung

Begleitausschuss

Der Begleitausschuss zum neuen Programm konstituierte sich bereits bei seiner ersten Sit-
zung am 13.06.2007. Mit dem gleichen Datum wurde die Geschéaftsordnung beschlossen
(letztglltige Fassung vom 10.11.2009).

Der Begleitausschuss fur das Programm tagte unter wechselndem Vorsitz abwechselnd in
Bayern und Osterreich. In der folgenden Ubersicht sind alle wahrend der gesamten Pro-
grammlaufzeit durchgefiihrten Begleitausschuss-Sitzungen aufgelistet.

1. BA (konstituie- 13.07.2007 Linz(00)

rende Sitzung)

2.BA 18.10.2007 Linz (00)

3. BA 27.02.2008 Kempten (Schw)

4. BA 27./28.05.2008 Rosenheim (Obb)

5. BA 11./12.11.2008 Salzburg (Shg)

6. BA 28.04.2009 Minchen (Obb)

7. BA 18.06.2009 Schéneben (00)

8. BA 10./11.11.2009 Deggendorf (Ndb)

9. BA 11./12.05.2010 Innsbruck (Tir)

10. BA 18./19.11.2010 Lindau (Schw)

11. BA 24.05.2011 Puch bei Hallein (Shg)
12. BA 15./16.11 2011 Rosenheim (Obb.)

13. BA 21./22.05.2012 Schérding (00)

14. BA 06./07.11.2012 Passau (Ndb)

15. BA 07./08.05.2013 Lochau bei Bregenz (Vbg)
16. BA 21./22.10.2013 Fissen (Schw)

17. BA 07./08.04.2014 Kramsach (Tirol)

18. BA 18.11.2014 Bad Wiessee (Obb)

Im Jahr 2015 ebenso wie 2016 wurden wegen der wenigen Tagesordnungspunkte keine ei-
genen Sitzungen des Begleitausschusses mehr abgehalten. Erforderliche Beschlisse wurden
im Umlaufverfahren gefasst.

Zusammensetzung des Begleitausschusses (BA)
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GemalR Artikel 2 der Geschéftsordnung fur den Begleitausschuss setzt sich der Begleitaus-
schuss aus je sieben stimmberechtigten Mitgliedern aus Osterreich und sieben stimmberech-
tigten Mitgliedern aus Bayern zusammen. Zudem hatte das deutsche Bundesministerium fir
Wirtschaft und Technologie sowie 2 Vertreterinnen der im Programmgebiet institutionalisierten
Euregios je eine Stimme. Uber beratende Stimmen verfiigten die Verwaltungsbehorde, die
Bescheinigungsbehérde, die Prifbehérde, die Europdische Kommission, eine Behdrdenvertre-
terin fir Umweltfragen, eine Behdrdenvertreterin fir Gleichstellungsfragen und vier Vertrete-
rinnen der im Programmgebiet weiteren institutionalisierten Euregios.

Die institutionelle Zusammensetzung des Begleitausschusses blieb wahrend der gesamten
Programmlaufzeit unveréndert, lediglich personelle Veranderungen (zumeist wegen inner-
dienstlicher Veranderungen oder Pensionierungen) mussten vorgenommen werden. Die No-
minierung erfolgte schriftlich mittels eines normierten Verfahrens, die Evidenz wurde beim
Gemeinsamen Technischen Sekretariat gefuhrt und die Mitgliederliste auf der Programm-
homepage veroffentlicht.

Durchfihrung von schriftlichen Umlaufbeschliissen im BA

Folgende sechs schriftliche Umlaufverfahren zur Beschlussfassung im Begleitausschuss wur-
den wahrend der gesamten Programmlaufzeit durchgefihrt:

1. schriftliches Umlaufverfahren Juni 2008 Jahrlicher Durchfihrungsbericht 2007

2 schriftlich laufverfah N 2 Anderungen bei jenen Projekten, die von der Insolvenz
- schriftliches Umlaufverfahren Janner.2013 des Tourismusverbands Minchen-Oberbayern betroffen

waren

3. schriftliches Umlaufverfahren Janner 2014 Projektgenehmigungen und eine Projekterweiterung

4. schriftliches Umlaufverfahren Janner 2014 Projekterweiterung fur ein Projekt

5. schriftliches Umlaufverfahren November 2015 Jahrlicher Durchfihrungsbericht 2014

6. schriftliches Umlaufverfahren Janner 2017 Beschluss des Abschlussberichts

Beschluss von Mittelumschichtung gem. Art. 33 der VO (EG) 1083/2006 durch den Be-
gleitausschuss

e Erste Umschichtung: Im Jahr 2011 wurde erstmals eine Mittelumschichtung durchgefiihrt.
Es wurde festgestellt, dass die fir die Technische Hilfe (Prioritat 3) veranschlagten
Budgetmittel von € 3.219.500,00 EFRE voraussichtlich nicht zur Ganze bendétigt werden
wirden. Somit war es im besonderen Interesse der programmverwaltenden Stellen, diese
nicht bendtigten Mittel der Prioritdt 3 in der Hohe von € 686.387,00 umzuschichten, um
weitere Projekte in der Prioritdt 1 (wissensbasierte und wettbewerbsfahige Gesellschaft
durch Innovation und Kooperation) einplanen zu kdnnen. Insbesondere in den Aktivitatsfel-
dern 1.1. Wirtschaft und 1.2. Tourismus wurden noch weitere Projekte erwartet. Die damit
verbundene Programmanderung mit dem neuen Finanzplan wurde vom Begleitausschuss
bei seiner 12. Sitzung am 15./16.11.2011 in Rosenheim genehmigt und am 25.11.2011 per
SFC bei der EK beantragt. Das Zulassigkeitsschreiben der Kommission erfolgte am
29.12.2011 per SFC.

o Zweite Umschichtung: Im Jahr 2014 wurde eine weitere Mittelumschichtung bzw. Finanz-
planédnderung beschlossen. Diese wurde im September 2014 gemaf Art. 33 (1) lit. d der
VO (EG) 1083/2006 beschlossen und die damit verbundene Anderung des Operationellen
Programms bei der Européischen Kommission zur Genehmigung eingereicht. Begriindet
wurde die Umschichtung in der Hohe von € 686.387,00 in die Prioritat 3 Technische Hilfe
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(praktisch war eine Ricknahme der 1. Umschichtung) insbesondere mit dem unvorherseh-
baren Mehraufwand infolge des Aktionsplans, der im Jahr 2011 noch nicht absehbar war.
Die OP-Anderung wurde mit Schreiben der Europaischen Kommission vom 29.10.2014
genehmigt.

In weiterer Folge waren bis zum Programmabschluss keine weiteren Mittelumschichtungen
mehr erforderlich. Auf Basis der 10 %-Flexibilitat zwischen den Prioritaten gemal der Ab-
schlussleitlinien der Kommission konnte diese aufwandige Prozedur vermieden werden.

Monitoringsystem

Fir die Erfassung der erforderlichen Daten gemaf Art. 60 lit. c. in Verbindung mit Art. 58 lit. a
der VO (EG) Nr. 1083/2006 wurde vom Austria Wirtschaftsservice/ERP-Fonds als zentrale
Monitoringstelle eine Projektdatenbank bzw. ein Monitoringsystem (ATMOS) entwickelt,
das in seiner Grundstruktur fir mehrere Programme mit Osterreichischer Beteiligung verwen-
det wurde.

Das Monitoringsystem der Forderperiode 2000 - 2006 wurde zum einen an die neuen Anfor-
derungen der EK angepasst und zum anderen wurden neue technische Moglichkeiten imple-
mentiert. In diesem System wurden alle Informationen zu den im Rahmen des Operationellen
Programms kofinanzierten Projekten zentral sicher und nachvollziehbar (jede Eingabe konnte
inhaltlich und personenbezogen zu jedem Zeitpunkt dargestellt werden) gespeichert.

Das 2-stufige System der Projekteinreichung mit Vorstellung der Projektidee und Erhalt
des Zugangscodes zum Download des elektronischen Antragsformulars (= Stufe 1) und dem
Ausfillen und Upload des elektronischen Antragsformulars (= Stufe 2) hatte sich nach dem
Lésen einiger technischer Probleme zu Beginn der Programmperiode bewahrt und wurde
auch von den Projektantragstellern als sehr positiv riickgemeldet.

Beim 2-stufigen Einreichverfahren wurden wahrend der gesamten Programmlaufzeit insge-
samt 67 Projektideen vor Erreichen der Stufe 2 von den zustandigen Regionalen Koordinie-
rungsstellen abgelehnt. Grinde dafiir waren u.a. die fehlende grenzibergreifende Relevanz,
die inhaltlich nicht ins Programm passende Ausrichtung des Projekts oder die von vornherein
nicht ersichtliche Forderfahigkeit der Projektidee.

Das Eingabemodul von ATMOS wurde laufend weiterentwickelt. Im Jahr 2009 wurden die
Pruflaufe fur das Eingabemodul, das Lesemodul, das Auszahlungsmodul sowie das Auswer-
tungsmodul fur die Durchfihrung von Auswertungen implementiert. Weiters wurde vom ERP-
Fonds in der Funktion als zentrale Monitoring- und operative Zahlstelle ein speziell auf die EU-
Strukturfondsprogramme ausgerichtetes Zahlungsabwicklungs- und Finanzmanagementsy-
stem installiert.

Der vom GTS erarbeitete 16-seitige Leitfaden zur Handhabung des EFRE-Monitoringsystems
ATMOS, der auf der Programm-Homepage zum Download zur Verfligung standen sowie die
FAQs zum Eingabemodul wurden bei Bedarf weiterentwickelt und auf den jeweils aktuellen
Stand gebracht. Im Jahr 2011 wurde ein weiterer Leitfaden zum Reporting-System erstellt. Die
laufende Abstimmung zwischen den beteiligten Stellen erfolgte dariiber hinaus auf dem direk-
ten informellen Weg. Einschlagige Themen wie insbesondere Detailfragen zur Abstimmung
der einheitlichen Handhabung des Monitoringsystems sowie der Dateneingabe wurden auch
im Rahmen der Sitzungen der Kleinen Steuerungsgruppe besprochen.

Alle wichtigen projektrelevanten Dokumente (Projektantrag mit Unterschrift, Beiblatter zum
Antrag, Partnerschaftserklarung, Partnerschaftsvertrag, Kofinanzierungserklarung, Formal-
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check des GTS, Prifbdgen der Regionalen Koordinierungsstellen, EFRE-Vertrag, etc.) wur-
den in digitaler Form im Dokumentenmanagementsystem (DMS) archiviert. Somit wurde es
maglich, dass alle programmrelevanten Stellen jederzeit Zugriff auf die Projektdokumente ha-
ben.

Schriftliche Vereinbarung zwischen den Programmpartnern

Alle nachfolgenden Vereinbarungen sind Teil der Beschreibung des Verwaltungs- und Kon-
trollsystems gemanR Artikel 71 der VO (EG) Nr. 1083/2006.

Art. 15a-Vereinbarung in Osterreich

Zur partnerschaftlichen Durchfiihrung der Regionalprogramme im Rahmen der EU-
Strukturfonds in der Periode 2007 — 2013 wurde in Osterreich zwischen dem Bund und den
beteiligten Landern die "Vereinbarung zwischen dem Bund und den Landern gemaf Art. 15a
B-VG (iber das Verwaltungs- und Kontrollsystem in Osterreich fiir die EU-Strukturfonds in der
Periode 2007-2013 ("Art. 15a Vereinbarung") ausgearbeitet. Ziel der Vereinbarung war es, un-
ter Beriicksichtigung der bestehenden Verwaltungspraxis in Osterreich einerseits und den Ko-
ordinationserfordernissen der Strukturfondsprogramme andererseits eine effiziente Losung zu
finden, die sowohl zwischen Bund und L&ndern ausgewogen ist als auch klare Verantwortlich-
keiten schafft.

Verwaltungsvereinbarung (der am Programm beteiligten Mitgliedsstaaten)

Zur Regelung der Funktionen der Verwaltungsbehdrde, des Gemeinsamen Technischen Se-
kretariats, der Bescheinigungsbehérde, der Prifbehorde, der Regionalen Koordinierungsstel-
len und des Begleitausschusses wurde die "Verwaltungsvereinbarung Uber die gemeinsame
Durchfiihrung des Programms" erstellt. Sie regelt die wechselseitigen Beziehungen und Ab-
laufe sowie die Rechte, Pflichten und Verantwortlichkeiten der Programmpartner im Zuge der
Programmumsetzung und gilt erganzend zu den Bestimmungen des genehmigten Operatio-
nellen Programms.

Zwischenschaltungsvereinbarungen (zwischen der Verwaltungsbehdrde und den Re-
gionalen Koordinierungsstellen)

Zur Ubertragung der Funktion von zwischengeschalteten Stellen fiir die gesamte Programm-
laufzeit und damit einhergehend zur Regelung und Delegation von Aufgaben wurden ebenfalls
im Jahr 2008 mehrere bilaterale Zwischenschaltungsvereinbarungen geschlossen:

e zwischen dem Land Oberosterreich als Verwaltungsbehérde und dem Land Salzburg

e zwischen dem Land Oberdsterreich als VB und dem Land Tirol

e zwischen dem Land Oberosterreich als VB und dem Land Vorarlberg

e zwischen dem Land Oberdsterreich als VB und dem Bayerischen Wirtschaftsministerium

¢ und zwischen dem Bayerischen Wirtschaftsministerium und den Regierungen von Nieder-
bayern, Oberbayern und Schwaben.

Die Unterzeichnung erfolgte ebenfalls auf Verwaltungsebene. Wéahrend der gesamten Struk-
turfondsperiode gab es keine Anderung dieser Vereinbarungen.
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Programmbewertung

Evaluierungen wurden vor, wahrend und nach der Programmlaufzeit vorgenommen, um die
Qualitat, Effizienz und Koharenz des Ziels Européische Territoriale Zusammenarbeit zu beur-
teilen und die laufende Programmumsetzung zu verbessern. Im Zuge der Programmierung
wurde zur Verbesserung der Programmplanung eine Ex-ante-Evaluierung sowie zur Darstel-
lung der zu erwartenden maRgeblichen Umweltfolgen durch die Programmumsetzung eine
Strategische Umweltprifung (SUP) durchgefihrt.

Cross-programme Evaluation

Das Programm INTERREG Bayern — Osterreich 2007-2013 hat gemeinsam mit 10 anderen
ETZ- sowie zwei IPA CBC-Programmen an einer sog. Cross-programme-Evaluierung teilge-
nommen, welche von INTERACT (INTERACT Point Vienna) organisiert und finanziert wurde.
Ziel war es, die Programme hinsichtlich operativer und thematischer Aspekte miteinander zu
vergleichen und —v.a. fur die ndchste Programmperiode — voneinander zu lernen.

Nach einem Sondierungsgesprach zur Abstimmung der Themen und Inhalte fir die verglei-
chende Evaluierung am 16.12.2009 in Wien wurden beim Kick-off-Meeting am 20.01.2010 in
Brussel die endgulltige Vorgehensweise und die zu behandelnden Inhalte festgelegt. Beim
operativen Teil der Evaluierung standen die Themenbereiche Projektentwicklung, -bewertung
und -auswahl im Vordergrund. Fragebdgen, Interviews und eine detaillierte Analyse der Pro-
grammdokumente, der Internetseiten und verfligbaren Statistiken sowie eine Online-
Befragung von Begleitausschussmitgliedern stellten die Basis fur diese Evaluierung dar. Ne-
ben dem Gesamtbericht sowie einer Kurzfassung wurde fir jedes der beteiligten Programme
ein programmbezogener Bericht flir den weiteren internen Gebrauch erstellt. Am 28./29. Juni
2010 fand in Wien die gemeinsame Abschlussveranstaltung zur Cross-programme Evaluation
statt, bei der alle beteiligten Programme vertreten waren. Der Schlussbericht wurde im Herbst
2010 vorgelegt.

Evaluierung der Umsetzung des Kommunikationsplans

Im Rahmen des "Jahrlichen Durchfihrungsberichts 2010" erfolgte im Jahr 2011 die erste Eva-
luierung der Umsetzung des Kommunikationsplans. Diese "Beurteilung der Informations- und
Publizitatsmal3inahmen gem. Art. 4 Absatz 2 der VO (EG) Nr. 1828/2006" fir das OP INTER-
REG Bayern-Osterreich 2007-2013" wurde bei der 11. Begleitausschuss-Sitzung présentiert
und genehmigt und befindet sich unter Anhang 2 des Jahrlichen Durchfiihrungsberichts 2010.
Zusammenfassend konnten die durchgeflihrten Informations- und Publizitditsmalinahmen als
erfolgreich hinsichtlich der Sichtbarkeit, des Bekanntheitsgrades des Operationellen Pro-
gramms und der Rolle der Gemeinschaft bewertet werden. Alle im Operationellen Programm
(Kapitel 16 Publizitat) und im Kommunikationsplan definierten Ziele und Zielgruppen konnten
erreicht werden. Insgesamt konnte bei der Beurteilung der Umsetzung der im Kommunikati-
onsplan festgeschriebenen Informations- und PublizititsmaBnahmen ein hoher Zielerrei-
chungsgrad sowie eine hohe Kohéarenz, Effizienz, Wirkung und die Eignung der eingesetzten
Mittel festgestellt werden. Mit Programmende wurde eine abschlieBende Evaluierung des
Kommunikationsplans durchgefiihrt (siehe dazu Anhang 2).
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Treffen der Finanzprufergruppe

Gem. Art. 14 (2) der VO (EG) 1080/2006 wurde die Prifbehdrde fur das Programm von einer
Gruppe von Finanzpriifern, bestehend aus je einem Vertreter der Mitgliedsstaaten Bayern und
Osterreich unterstiitzt, die in ihrem Verwaltungsbereich die in Art. 62 der VO (EG) 1083/2006
festgelegten Prifaufgaben wahrnahmen. Neben den Vertreterinnen der Prifbehorde, dem
Bundeskanzleramt der Republik Osterreich waren auch Vertreterinnen des Bayerischen Wirt-
schaftsministeriums Mitglieder der Prufergruppe. Wahrend der gesamten Programmlaufzeit
fanden folgende Sitzungen der Finanzprifergruppe statt:

1. Sitzung am 11.12.2007 in Wien (konstituierende Sitzung)
2. Sitzung am 11.11.2010 in Salzburg

3. Sitzung am 27.04.2012 in Wien

4. Sitzung am 05.03.2014 in Wien

5. Sitzung am 26.02.2015 in Wien

Im Jahr 2016 fand keine Sitzung der Finanzprifergruppe statt.

Folgende Themen wurden dabei u.a. behandelt: Verwaltungs- und Kontrollsystem, Ergebnisse
Systemprifungen, Ergebnisse Projektprifungen, Priufmethodik, Einzelprojektprifungen, Sy-
stemprifung zwischengeschalteter Stellen, Jahreskontrollbericht und Jahresprifmeinung,
Programmsperre und Aktionsplan der Verwaltungsbehorde.

Die letzte Sitzung im Jahr 2015 befasste sich neben den alljahrlich wiederkehrenden Aktivita-
ten bereits auch Fragen und die grobe Festlegung des Zeitplans fir den Programmabschluss,
die Konstituierung der Finanzprifergruppe fiir das Programm Osterreich — Bayern 2014-2020
sowie einer Diskussion zu der programmspezifischen Férderfahigkeitsregeln des Nachfolge-
programms.

Schulungen, Workshops, Seminare der Programmbehdérden

Schulungen der programmverwaltenden Stellen

Treffen der FLC-Prufer:

Treffen der FLC-Prufer fanden immer auf Einladung und in Abstimmung bzw. unter der Lei-

tung der Verwaltungsbehérde bzw. des Gemeinsamen Technischen Sekretariats statt. Der

Bedarf nach derartigen Treffen wurde bei den Priufern abgefragt bzw. wurde durch die Verwal-

tungsbehorde festgestellt. Dies erfolgte oftmals nach Analyse der Ergebnisse von Finanzkon-

trollen der Prifbehodrde sowie bei Neuerungen bzw. Neuinterpretationen im Regelwerk.

e 1. Treffen der FLC-Priifer am 03.12.2009 in Salzburg

o 2. Treffen der FLC-Prifer am 05.07.2010 in Salzburg: Ziel war der Erfahrungsaustausch
und die Abstimmung bzw. Vereinheitlichung der Vorgehensweise vom Abrechnungsein-
gang bis zur Ausstellung der Priifbestatigung, die Abstimmung der Vor-Ort-Kontrollen so-
wie die einheitliche Handhabung von Formularen. Weiters wurden Detailfragen zum Ver-
gaberecht, zur administrativen Férderabwicklung und zur Anrechnung von Kosten behan-
delt.

e Im Berichtsjahr 2011 fand kein Treffen der FLC-Prifer statt.

e Im Berichtsjahr 2012 fanden zwei Treffen der FLC-Prifer statt, am 29.03.2012 und am
10.11.2012 jeweils in Miinchen
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e Inden Jahren 2013, 2014 und 2015 fand kein Treffen der FLC-Prifer zum INTERREG
Programm Bayern-Osterreich 2007-2013 statt. Hingegen erfolgen seit 2014 bereits die
FLC-Prufertreffen fir den neuen Programmplanungszeitraum 2014-2020.

ATMOS-Schulungen und Reporting-Leitfaden:

e Am 9. Juli 2008 und am 5. September 2008 fanden zwei interne Schulungen der Pro-
grammbehérden zum Monitoringsystem ATMOS sowie zum Dokumentenmanagementsy-
stem (DMS) statt.

e Detailfragen zur Abstimmung der einheitlichen Handhabung des Monitoringsystems sowie
der Dateneingabe wurden im Rahmen der Sitzungen der Kleinen Steuerungsgruppe be-
handelt.

e Um den RK-Vertretern das Arbeitsmittel Reporting als nitzliches Werkzeug in der tagli-
chen Arbeit nadher zu bringen, wurde vom GTS ein Leitfaden erarbeitet, in dem die wich-
tigsten Informationen zusammengestellt sind. In einer kurzen Schulung im Rahmen der
19. KSG-Sitzung am 07.04.2011 wurde den KSG-Mitgliedern ein Uberblick insbesondere
Uber den Einstieg ins System und die grundlegenden Details vermittelt.

e ATMOS-Schulung am 27.03.2014 in Linz: Diese ATMOS-und Monitoring-Schulung wurde
vom GTS fir neue Mitarbeiter der Verwaltungsbehdrde und fir die personell neu besetzte
FLC in Oberdsterreich durchgefinhrt.

Vergaberecht und Beihilfenrecht — Schulungen und Leitfaden:

e Seminar zum Osterreichischen Vergaberecht am 01.07.2009 in Salzburg, insbesondere flr
die Regionalen Koordinierungsstellen. Im Jahr 2010 wurde ein dsterreichweiter "Vergabe-
leitfaden fur EU-kofinanzierte Projekte aus Strukturfondsprogrammen” erarbeitet, der auf
der Programm-Homepage zur Verfligung steht (nur fir ésterreichische Projekttrager rele-
vant). Ausgearbeitet wurde dieser Leitfaden durch fachlich versierte Personen der ETZ-
Programme Osterreichs mit Bayern, Tschechien, Slowakei und Slowenien.

e Seminar zum Beihilfenrecht und deutschen Vergaberecht am 16.09.2009 in Minchen

e In den Jahren 2013 und 2014 wurde der ,Vergabeleitfaden fir Programmstellen und Pro-
jekttrager® Uberarbeitet und aktualisiert.

e Darlber hinaus wurden bei Bedarf vom GTS Info-Mails zu relevanten Themen an die pro-
grammverwaltenden Stellen verschickt.

Veranstaltungen zum Kleinprojektefonds der Euregios

e Koordinationssitzung zum Kleinprojektefonds am 25.06.2009 in Salzburg

e Workshop zum Kleinprojektefonds der Euregios am 15.09.2009 in Miinchen

e Sitzung der Arbeitsgruppe Qualitatsstandards fir die institutionelle Euregio-Férderung am
27.10.2009 in Salzburg

Internes Qualitatscoaching

Qualitatscoaching durch INTERACT - Advisory Service Workshop fir den Begleitausschuss
am 18.11.2010 in Lindau am Bodensee: Unter dem Titel ,Anpfiff fir die 2. Halbzeit des Pro-
gramms® wurden die BA-Mitglieder unter Leitung des INTERACT Points Vienna durch einen
Qualitatscoaching-Workshop gefuhrt. Die Kernfrage lautete dabei: "Was ist wichtig fur ein gu-
tes Projekt in der territorialen Zusammenarbeit?" Im Rahmen von Ubungen wurden anhand
realer Projektantrdge aus anderen EU-Programmen die Kriterien zur Projektbeurteilung (Ge-
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nehmigung oder Ablehnung) beleuchtet, die Entscheidungskultur des Begleitausschusses
diskutiert und die Qualitatsanspriiche an eigene Projekte reflektiert.

INTERACT-Qualitatscoaching fiir den BA am 18.11.2010 in Lindau

Veranstaltungen fur Projektteilnehmer

Seminare fur Lead-Partner und Partner wurden zum einen vor Projekteinreichungsterminen,
zum anderen nach Begleitausschusssitzungen, bei denen Projekte genehmigt wurden, abge-
halten. Organisiert wurden derartige Seminare immer durch das Gemeinsame Technische
Sekretariat, die Leitung hatte die Verwaltungsbehérde inne. Um Fragen der Forderféahigkeit di-
rekt beantworten zu kénnen, waren immer Vertreter der FLC-Stellen anwesend. Neben dem
Wissenstransfer an die Projekttrager war dabei immer auch der Erfahrungsaustausch bzgl.
der Anwendung der Férderfahigkeitsregeln sehr wertvoll.

Seitens der Verwaltungsbehoérde wurde Wert darauf gelegt, dass die Sitzungsorte fur diese
Seminare so gelegt werden, dass immer bayerische und dsterreichischen Projektteilnehmer in
derselben Sitzung anwesend sein konnten.

Lead-Partner- und Projektpartner-Seminare

e Lead-Partner-Seminar am 21.01.2009 in Kufstein

e Lead-Partner-Seminar am 28.01.2009 in Braunau

e Projektpartner-Seminar am 12.01.2010 in Salzburg

e Projektpartner-Seminar am 29.06.2011 in Salzburg

e Projektpartner-Seminar am 26.06.2012 in Salzburg

e Projektpartner-Seminar am 01.07.2013 in Salzburg

e 2014 und 2015 fanden keine Veranstaltungen fir Projektteilnehmer statt, da kein Bedarf

mehr dafir festgestellt wurde.

m INTERREG"

Projektpartner-Seminar am 12.01.2010 in Salzburg am 09.11.2010 in Linz
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Projektpartnerseminar am 26.06.2012 in Salzburg

Jahrliche Informationsveranstaltungen

Kombinierte Jahrestagung der beiden Programme ETZ Osterreich — Tschechische Repu-
blik und ETZ Osterreich — Deutschland/Bayern am 16.06.2009 in Ulrichsberg
Informationsveranstaltung "EU-Forderprogramm INTERREG" am 09.11.2010 in Linz
Jahrliche Informationsveranstaltung: Kombinierte Jahrestagung am 17.11.2010 in Lindau
am Bodensee

Jahrestagung zum Thema "Europa 2020 — der Beitrag der Euregios" am 14.11.2011 in
Rosenheim

Jahrestagung 2012 am 05.11.2012 in Passau

Jahrliche Informationsveranstaltung bzw. Tag der Europaischen Zusammenarbeit - Gren-
zenlos Wandern am SalzAlpenSteig: Der Tag der Europdischen Zusammenarbeit 2013
wurde am 19.09.2013 in Bayerisch Gmain/Grol3gmain als grenzenlose Wanderung ent-
lang des SalzAlpenSteigs (INTERREG-Projekt) veranstaltet
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,Tag der Europaischen Zusammenarbeit — Grenzenlos Wandern am SalzAlpenSteig“ am 19.09.2013 in Bayerisch Gmain/GroRgmain

Nationale Leistungsreserve

Zur in der VO (EG) 1083/2006 erdffneten Moglichkeit zur Bildung von Nationalen Reserven
(Art. 50: Nationale Leistungsreserve; Art. 51: Nationale Reserve fur Unvorhergesehenes) wur-
de in Osterreich Einvernehmen erzielt, beides nicht in Anspruch zu nehmen (siehe
STRAT.AT, Teil ll, Punkt 3).
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Durchfihrung nach Prioritatsachsen

Generell wird festgehalten, dass es sich beim Programmraum um eine hochentwickelte Regi-
on handelt, die insbesondere im Bereich des Tourismus und der Freizeitwirtschaft einen ho-
hen Bekanntheitsgrad aufweist und diese beiden Aspekte in vielen Regionen einen Schwer-
punkt der wirtschaftlichen Tatigkeiten bilden. Okologische Faktoren sind durch den gemein-
samen Alpenhauptkamm ebenfalls prioritire Themen des Programmraums. Insgesamt be-
trachtet kann somit auch festgestellt werden, dass der Bereich Tourismus erwartungsgeman
besonders stark nachgefragt wurde, sowohl gemessen an der Projektanzahl als auch am fi-
nanziellen Volumen, gefolgt von den Bereichen Umwelt und Netzwerke.

Relativ wenige Projekte wurden in den Aktivitatsfeldern Erreichbarkeit (Verkehr), Arbeitsmarkt
und Soziales umgesetzt.

Zu den Projekten sind keine wesentlichen Probleme aufgetreten, die beiden Ausnahmefalle
sind in Kapitel 2.3 beschrieben. Eine Fehlerquote von tber 2,0 % wurde mit Ausnahme des
Ausgabenjahres 2010 (wo der Fehler ausschlief3lich bei 2 Projektpartnern auftrat) nie erreicht.
Die Prifbehorde stellte in der Regel bei den gepruften Projekten fest:

e Prufziel 1: Das geprifte Projekt entspricht den Auswabhlkriterien des Operationellen Pro-
gramms: Das Prifungsziel konnte erreicht werden. Die Projektselektion erfolgte anhand
der Kriterien des Operationellen Programms und im Einklang mit den zur Anwendung
kommenden Dokumenten des Verwaltungs- und Kontrollsystems.

o Prifziel 2: Das geprifte Vorhaben wurde im Einklang mit der Genehmigungsentscheidung
durchgefihrt: Das Prifziel konnte erreicht werden. Das Projekt wurde wie im zugrundelie-
genden Fordervertrag vereinbart realisiert.

o Prifziel 3: Das geprifte Vorhaben erfillt die geltenden Bedingungen in Bezug auf die
Funktionstiichtigkeit und Verwendung oder der zu erreichenden Projektziele: Das Prifziel
konnte erreicht werden. Das gefdrderte Vorhaben ist operativ, d.h. die gelieferten Daten
wurden verarbeitet und der gewlinschte Algorithmus entwickelt.

e Prifziel 4: Die geltend gemachten Ausgaben stimmen mit den vom Begunstigten gefiihr-
ten Buchflhrungsunterlagen und Belegen Uberein: Das Prifziel konnte erreicht werden.
Die deklarierten Ausgaben, konnten ohne Schwierigkeiten mit den Buchflihrungsunterla-
gen, Belegen und Zahlungsnachweisen des Beglinstigten abgestimmt werden.

e Prifziel 5: Die vom Beginstigten geltend gemachten und von der Verwaltungsbehdrde
bzw. zwischengeschalteten Stelle zertifizierten Ausgaben stehen im Einklang mit den na-
tionalen und gemeinschaftlichen Bestimmungen: Das Prifziel konnte erreicht werden. Die
zertifizierten Ausgaben, stehen im Einklang mit den nationalen und gemeinschaftlichen
Bestimmungen.

o Prufziel 6: Die offentliche Beteiligung wurde gemaR Art. 80 der Verordnung (EG) Nr.
1083/2006 an den Begunstigten ausbezahlt: Das Priifziel konnte erreicht werden. Die 6f-
fentliche Beteiligung wurde zur Ganze und ohne jeglichen Einbehalt an den Beglnstigten
ausbezahlt.

e Prufziel 7: Die im EFRE-Monitoring System enthaltenen Daten zu den zertifizierten Aus-
gaben und den ausbezahlten offentlichen Beitrdgen sind korrekt erfasst: Das Prifziel
konnte erreicht werden. Die im EFRE-Monitoringsystem erfassten Daten stimmen mit den
Gegebenheiten sowie den Priifungsunterlagen tberein.
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Die nachfolgende Tabelle zeigt die Fehlerquoten des Programms pro Jahr:

Jahr 2007/2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015+2016
Fehlerquote in Keine 0,65 22,33 2,10 1,08 1,18 0,55 0,41
% Ausgaben
deklariert
Umfang  der - 13,06 | 19,53 | 18,63 24,98 19,16 43,98 22,51
Zufallsstich-
probe in %
3.1 Prioritat 1 "Wissensbasierte und wettbewerbsfahige Gesellschaft durch
Innovation und Kooperation"
3.1.1 Ergebnisse und Fortschrittsanalyse

Materielle und finanzielle Fortschritte der Prioritdtsachse 1

Vom Programmstart bis Programmende wurden in der Prioritét 1 insgesamt 74 Projekte mit
zertifizierten Gesamtausgaben in der Hohe von € 40.007.023,12 durchgefuhrt.

Tabelle P1: Indikatorentabelle Prioritat 1

Outputindikatoren 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | insgesamt

Prioritét 1

Zahl der Projekte zur Forderung | Ergebnis 26 |30 [36 |53 [63 |64 64 [64

von Starkefeldern, Clusternund | Zielvorgaben 5

sonstigen Netzwerken Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte, welche die Ergebnis 22 24 26 41 48 50 50 50

Vernetzung und Kooperation von | Zielvorgaben 5

Betrieben (KMU) und F&E Einrich- | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

tungen zum Ziel haben

Zahl der Projekte, die Strategie Ergebnis 21 23 30 46 54 52 52 52

der Innovation und Markterschlie- | Zielvorgaben 10

Rung, integrierte Angebotsent- Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

wicklung verfolgen

Zahl der Projekte, welche die Ergebnis 29 |33 [39 |56 |65 [66 |66 |66

gemeinsame Nutzung der Res- Zielvorgaben 10

sourcen und die Vermarktung der | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Region zum Inhalt haben

Zahl der Projekte, die zur Star- Ergebnis 18 120 |21 28 |3 [33 |33 |33

kung des grenziiberschreitenden | Zielvorgaben 4

Arbeitsmarktes beitragen Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte, die zur Forde- | Ergebnis 16 |17 |17 20 [25 |2 21 21

rung der Informationsgesellschaft | Zielvorgaben 4

beitragen (e-commerce, ...) Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte im Bereich Ergebnis 16 |18 |21 28 |3 [33 |33 |33

Bildung und Qualifikation Zielvorgaben 4
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte im Bereich Ergebnis 21 24 29 41 47 45 45 45

Tourismus: Zielvorgaben 20
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0

Ergebnisindikatoren 2007 | 2008 | 2009 |2010 | 2011 | 2012 | 2013 |2014 | 2015 | insgesamt

Prioritét 1

Geforderte Stérkefelder, Cluster | Ergebnis 1 12 [16 |20 |30 |72 |72

und sonstige Netzwerke Zielvorgaben 8
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Kooperierende KMUS Ergebnis 17 20 391 398 560 914 914
Zielvorgaben 40
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Veranstaltung zum Ergebnis 11 |8 |201 218 396 [837 [837

Erfahrungsaustausch und Know- | Zielvorgaben 12

How Transfer Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Aktivitaten zur Vermarktung der | Ergebnis 0 91 [228 [236 |441 627 |627

Region Zielvorgaben 12
Ausgangswert 0 Jo Jo Jo Jo Jo Jo Jo Jo
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Studien, Analysen zur Untersu- Ergebnis | | | [ 4 |6 [12 [16 [40 [40

chung von Marktpotenzialen und | Zielvorgaben 6

dkonomischer Rahmenbedingun- | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

gen

Innovative MaBnahmen im Zu- Ergebnis 0 5 5 6 9 24 24

sammenhang mit TZ und GZ Zielvorgaben 6
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Errichtete Informationssysteme Ergebnis 0 5 12 18 23 73 73

(z.B. Datenbanken) Zielvorgaben 6
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Erarbeitung von Konzepten (z.B. | Ergebnis 0 6 10 18 |23 |63 |63

Tourismus) Zielvorgaben 15
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Errichtete Tourismusinfrastruktur | Ergebnis 13 16 24 36 48 48
Zielvorgaben 10
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Durchgefiihrte Qualifizierungsakti- | Ergebnis 6 251 [ 510 524 [708 | 1213 [1213

vitaten Zielvorgaben 10
Ausgangswert 0 Jo Jo Jo Jo Jo Jo TJo Jo ]

Quelle: Monitoringsystem ATMOS

Anmerkung: Die Ergebnisindikatoren werden in der Regel nur fiir endabgerechnete bzw. abgeschlossene Projekte eingegeben. Deshalb
stellen diese Ergebniszahlen nur einen gewissen Zwischenstand dar.

Qualitative Analyse

Durch die Forderung von Innovation und Kooperation in den Aktivitatsfeldern Wirtschaft, Tou-
rismus und Arbeitsmarkt sollte eine wissensbasierte und wettbewerbsfahige Grenzregion auf-
und ausgebaut werden. Dazu gehérte die Férderung der unternehmerischen Initiative durch
Verbesserungen der Rahmenbedingungen fir die Wirtschaft (u.a. durch Forschung und Ent-
wicklung), die Unterstiitzung von Kooperationen und die Férderung der Innovationstatigkeit in
der regionalen und lokalen Tourismus- und Freizeitwirtschaft durch Unterstiitzung der Einflh-
rung neuer oder verbesserter Produkte, Prozesse und Dienstleistungen sowie die Weiterent-
wicklung des grenziberschreitenden Arbeitsmarktes und Starkung der Humanressourcen
durch Qualifizierung und lebenslanges Lernen.

Mit den gewahlten Aktivitatsfeldern und MaRnahmen in der Prioritdtsachse 1 wurden im Pro-
gramm die wichtigsten Themen und mdglichen Lésungen fir die Zukunft angesprochen. Die
Strategie kann daher zum Programmende als zielfihrend betrachtet werden. Wahrend der
gesamten Programmlaufzeit war keine Korrektur im Rahmen der Umsetzung erforderlich.

Innerhalb der Prioritdtsachse 1 dominierte das Aktivitatsfeld Tourismus, was sich insbesonde-
re in der Projektanzahl (44 von den insgesamt 74 in der Prioritdt 1 genehmigten Projekten
sind diesem Aktivitatsfeld zuordenbar; 71% der vorhandenen Budgetmittel der Prioritat 1 wur-
den daflr verwendet) zeigt. Im Aktivitatsfeld Wirtschaft wurden bis Programmende 22 Projekte
umgesetzt, denen etwa 19% der Fordermittel innerhalb der Prioritdt 1 zur Verfigung gestellt
wurden. Im Bereich Arbeitsmarkt wurden 8 Projekte genehmigt (10% der Mittel der Prioritat 1).

Die gesteckten Zielvorgaben bei den Outputindikatoren fir die Prioritat 1 konnten mit Pro-
grammende bei allen Indikatoren erreicht bzw. sogar Ubertroffen werden. Mit dem Programm
wurden 64 Projekte zur Férderung von Stéarkefeldern und Clustern umgesetzt. Bei 50 Projek-
ten ging es um die Vernetzung und Kooperation von KMUs und F&E Einrichtungen, wahrend
52 Projekte die Strategie der Innovation und MarkterschlieBung und der integrierten Ange-
botsentwicklung verfolgten. 66 Projekte hatten die gemeinsame Nutzung von Ressourcen und
die Vermarktung der Region als Ziel, wahrend 33 Projekte einen Beitrag zur Starkung des
grenziiberschreitenden Arbeitsmarkts leisteten. Der Indikator der Forderung der Informations-
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gesellschaft (e-commerce etc.) wurde von 21 Projekten erfiillt. Obwohl nur 8 Projekte dem Ak-
tivitatsfeld Arbeitsmarkt zugeordnet waren, widmeten sich insgesamt 33 Projekte den Berei-
chen Bildung und Qualifikation. Bei 45 Projekten gab es positive Outputs fir den Bereich Tou-
rismus.

Gemal Tabelle P1 (Indikatorentabelle Prioritat 1) in Anhang 1 wurden 72 geforderte Starke-
felder bzw. Cluster, 914 kooperierende KMUs, 837 Veranstaltungen zum Erfahrungsaus-
tausch und Know-How Transfer, 627 Aktivitdten zur Vermarktung der Region sowie 40 Stu-
dien zur Untersuchung von Marktpotenzialen und 6konomischer Rahmenbedingungen unter-
stutzt. Weiters wurden 24 innovative Projekte im Zusammenhang mit Technologie- oder
Griunderzentren, 73 Informationssysteme, 63 Konzepte erarbeitet. Bei 48 Projekten wurden
touristische InfrastrukturmaRnahmen geschaffen. Besonders zu erwéhnen ist die hohe Zahl
der Qualifizierungsaktivitaten: Hier konnten 1.213 Bildungsveranstaltungen erfasst werden,
die im Rahmen von INTERREG-Projekten durchgefiihrt wurden.

3.1.2 Wesentliche aufgetretene Probleme und getroffene Abhilfemalinahmen

In der Prioritdt 1 des Programms sind insbesondere 2 Punkte erwéahnenswert, die zu Proble-
men gefuhrt haben. Es ist dies zum einen

1) der in Kapitel 2.3 beschriebene Aktionsplan, der umgesetzt werden musste, wurde primar
durch ein Projekt des Aktivitatsfeldes 1.2 (Innovationstétigkeit in der regionalen und lokalen
Tourismus- und Freizeitwirtschaft) verursacht;

2) Die Insolvenz des bayerischen Projekttragers Tourismusverband Miinchen — Oberbayern
(sh. ebenfalls Kapitel 2.3), der ebenfalls in 4 Projekten (2 wurden wieder ausgeplant und
keine EFRE-Vertrage ausgestellt) das Aktivitatsfeldes 1.2 verwendet. Bei den vier Projek-
ten wurden seitens der Verwaltungsbehoérde in Abstimmung mit den zustandigen Regiona-
len Koordinierungsstellen unverziglich MalBhahmen zum Abwehr von Schéaden fur das
Programm getroffen.

3.2 Prioritat 2 "Attraktiver Lebensraum durch nachhaltige Entwicklung der
Region(en)"

3.2.1 Ergebnisse und Fortschrittsanalyse

Materielle und finanzielle Fortschritte der Prioritatsachse 2

In der Prioritdt 2 wurden insgesamt 84 Projekte mit zertifizierten Gesamtausgaben von
€ 38.081.514,61 durchgefinhrt.

Tabelle P2: Indikatorentabelle Prioritat 2

Outputindikatoren 2007 | 2008 | 2009 | 2010 |2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | insgesamt
Prioritét 2
Zahl der Projekte zur gemeinsa- | Ergebnis 0 0 15 |17 |20 |31 (42 |37 |37 |37
men Verbesserung der Umwelt | Zielvorgaben 2
und Umweltmanagement Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zahl der Projekte zur Verbesse- | Ergebnis 0 22 |24 |30 |39 |48 |4 |44 |44
rung der Nutzung der gemeinsa- | Zielvorgaben 7
men Infrastruktur Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zahl der Kooperationsprojekte im | Ergebnis 0 0 U |4 46 |62 |73 |69 69 [69
Bereich dffentlicher Einrichtungen | Zielvorgaben 7
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0
| Zahl der Proiekte. welche die Ergebnis 0 0 1 12 14 20 25 22 22 22
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Verbesserung der Erreichbarkeit | Zielvorgaben 6

fordern — Verkehr, IKT Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte, die zur Informa- Elrgebnis 0 0 15 16 18 24 28 25 25 25

tionsgesellschaft beitragen (e- Zielvorgaben 4

commerce, ...) Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zah! der Projekte im Bereich Ergebnis 0 0 8 10 [ [18 [21 [19 [19 [19

erneuerbare Energie Ziglvorgaben 5
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte im Bereich Ergebnis 0 0 19 20 20 23 27 26 26 26

Risikopravention Zielvorgaben 6
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte im Bereich Ergebnis 0 0 17 19 22 29 37 32 32 32

Gesundheit und Sozialwesen Zielvorgaben 5
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Ergebnisindikatoren 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 |2014 | 2015 | insgesamt

Prioritét 2

Unterstiitzte grenziiberschreitend | Ergebnis 0 200 |207 |223 [374 |664 |664

tatige Organisationen Zielvorgaben 25
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0

Erarbeitete Grundlagenarbeiten | Ergebnis 1 16 17 21 29 57 57

(Leitbilder, Entwicklungs- Zielvorgaben 5

programme, Kartierung) Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Aufgebaute und weiterentwickelte | Ergebnis 0 9 12 16 25 55 55

Informations- und Monitoringsy- | Zielvorgaben 10

steme Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Umgesetzte / implementierte Ergebnis 1 7 7 8 10 19 19

Naturschutzmalnahmen Zielvorgaben 0
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0

Aktivitéten zur Sensibilisierung der | Ergebnis 0 9 10 13 16 [55 |55

Bevélkerung fiir kologische Zielvorgaben 6

Zusammenhange Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Aktivitaten im Bereich Naturgefah- | Ergebnis 1 3 3 4 7 13 13

renmanagement Zielvorgaben 5
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Entwickelte Mobilitatskonzepte Ergebnis 0 2 3 4 4 9 9

und Verkehrsinformations- und Zielvorgaben 6

Verkehrsleitsystemen Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Neue grenziiberschreitende Ergebnis 0 18 |28 |31 29 40 T[40

Dienstleistungen und Angebote im | Zielvorgaben 10

Sozial- und Gesundheitsbereich | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Durchgefiihrte Studien, Analysen, | Ergebnis 1 13 16 24 33 61 61

Expertisen Zielvorgaben 20
Ausgangswert 0 Jo Jo Jo Jo Jo Jo Jo Jo

Quelle: Monitoringsystem ATMOS

Qualitative Analyse

In der Prioritdtsachse 2 sollte durch nachhaltige Entwicklung ein attraktiver Lebensraum ge-
schaffen und erhalten werden. Zu dieser nachhaltigen Entwicklung gehéren die territoriale
Grenzraumentwicklung, der Aufbau von nachhaltigen Netzwerken und Kooperationsstruktu-
ren, der Erhalt der nattrlichen und kulturellen Ressourcen durch Umwelt- und Naturschutz
und weitere Praventivmalinahmen, eine nachhaltige Regionalentwicklung, die Verbesserung
der Erreichbarkeit sowie die Verbesserung bzw. Optimierung der Bereiche Gesundheits- und
Sozialwesen durch den Ausbau der Zusammenarbeit, der Kapazitaten und der gemeinsamen
Nutzung von Infrastruktur. Ein weiteres Ziel der Prioritdtsachse 2 war auch die Starkung der
regionalen Identitat durch die Unterstitzung kleinregionaler und lokaler Initiativen, was durch
den von den Euregios verwalteten Kleinprojektefonds erreicht werden sollte.

Mit den gewahlten Aktivitatsfeldern und MalRnahmen in der Prioritatsachse 2 wurden im Pro-
gramm die wichtigsten Themen und mdglichen Losungen fir die Zukunft angesprochen. Die
Strategie konnte daher durchgéngig als zielfihrend betrachtet werden, sodass es wahrend
der gesamten Programmlaufzeit keiner Korrektur im Rahmen der Umsetzung bedurfte.
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Bei Betrachtung der Aktivitétsfelder ergibt sich folgende thematische Zuordnung: 46,7% der
fur die Prioritat 2 verfuigbaren Mittel wurden fur 28 Umweltprojekte verwendet. 21 von insge-
samt 84 Projekten wurden im Bereich der Netzwerke umgesetzt, was 16,6% der Budgetmittel
innerhalb der Prioritat 2 ausmacht. Im Aktivitdtsfeld Soziales wurden 15 Projekte mit einem
EFRE-Anteil von 13% innerhalb der Prioritét 2 gefordert. Im Bereich Erreichbarkeit wurden 5
Verkehrsprojekte genehmigt (Anteil von 12,4% der zur Verfligung stehenden Mittel).

Die gesteckten Zielvorgaben bei den Outputindikatoren fur die Prioritat 2 konnten bei fast allen
Indikatoren erreicht bzw. sogar Ubertroffen werden. 37 Projekte tragen zur gemeinsamen Ver-
besserung der Umwelt und des Umweltmanagements bei. 44 Projekte haben die Verbesse-
rung der Nutzung der gemeinsamen Infrastruktur als Ziel, wahrend 69 Projekte die Verbesse-
rung der Erreichbarkeit verfolgen. Eine sehr hohe Kooperationsbereitschaft zeigt sich im Be-
reich offentlicher Einrichtungen — hier gibt es 69 Projekte. Mit 19 Projekten wurde auch der
Bereich der erneuerbaren Energien gut nachgefragt, wahrend es im Bereich Risikopravention
26 Projekte gab. Der Indikator Gesundheit und Sozialwesen wurde bei 32 Projekten angege-
ben. Die Zahl der Projekte, die zur Informationsgesellschaft beitragen (e-commerce etc.) liegt
bei 25. Die Verbesserung der Erreichbarkeit (Verkehr, IKT) stand bei 22 Projekten im Vorder-
grund.

Ein sehr wichtiger und nach wie vor gut nachgefragter Bereich sind die lokalen Initiativen, die
in Form von Kleinprojekten geférdert werden. Auf Grund der regionalen Verankerung der An-
sprechpartner bei den Euregio-Geschéftsstellen fur die Forderung der Kleinprojekte fuhlen
sich hier auch lokale Vereine und Initiativen angesprochen, fur die der mittlerweile sehr hohe
verwaltungstechnische Aufwand des INTERREG-Programms zu hohe Hirden mit sich brin-
gen wirde und nicht bewaltigbar ware.

Alle Euregios im Programmgebiet haben einen Kleinprojektefonds (KPF) eingerichtet und
verwalten diesen selbstandig. Um eine einheitliche Qualitat bei der Umsetzung der Kleinpro-
jekte zu gewahrleisten, die Abwicklungsstrukturen zu vereinheitlichen und Ablaufe zu standar-
disieren, wurden ein Handbuch mit dem Titel "Grundsétze fur die Mitwirkung der Euregios im
Operationellen Programm des ETZ-Programms Deutschland/Bayern — Osterreich 2007 —
2013" erstellt. Fir eine transparente Darstellung des effektiven Einsatzes der Projektférderung
(sog. Personal- und Sachkosten) war von den Euregios — wie von allen Projekttragern der
einzelnen Kleinprojekte — das standardisierte Reportingsystem zu verwenden. Die Euregios
reichten zusammen mit der Abrechnung der Euregio-Projektférderung einen Bericht iber den
inhaltlichen Fortschritt des Projektteiles bei der zustandigen regionalen Koordinierungsstelle
ein. Darlber hinaus lieferte jede Euregio-Geschaftsstelle einmal jahrlich dem Begleitaus-
schuss uber die Abwicklung des KPF einen schriftlichen und mindlichen Bericht. Innerhalb
der Prioritat 2 wurden 11,3% der Mittel in die lokalen Initiativen des Kleinprojektefonds gebun-
den.

Im Herbst 2011 wurde gemeinsam mit den Euregio-Geschaftsfiihrern die Broschiire "Kleinpro-
jekte in den Euregios" erarbeitet und in einer Auflage von 5.000 Stiick publiziert, in welcher 54
der zum damaligen Zeitpunkt bereits mehr als 150 umgesetzten Kleinprojekte als Good Prac-
tice-Beispiele vorgestellt wurden.

In Bezug auf die Ergebnisindikatoren kann folgende Bilanz gezogen werden: Im Rahmen von
INTERREG-Projekten wurden 664 grenziiberschreitende Organisationen unterstitzt, 57
Grundlagenarbeiten (wie beispielsweise Leitbilder, Entwicklungsprogramme, Kartierungen)
durchgefihrt und 55 Informations- und Monitoringsysteme aufgebaut sowie 19 Naturschutz-
malRnahmen umgesetzt. Weiters wurden 55 Aktivitdten zur Sensibilisierung der Bevdlkerung
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fur 6kologische Zusammenhénge und 13 Aktivitdten im Bereich Naturgefahrenmanagement
gefdrdert. Es wurden 9 Mobilitédtskonzepte und Verkehrsinformations- oder Verkehrsleitsyste-
me erarbeitet und 61 Studien durchgefiihrt. Im Sozial- und Gesundheitsbereich wurden 40
neue grenziberschreitende Dienstleistungsangebote erarbeitet.

3.2.2 Wesentliche aufgetretene Probleme und getroffene Abhilfemalinahmen

In der Prioritat 2 des Programms ist ein Punkt (Projekt) erwdhnenswert, das zu Problemen ge-
fuhrt hat. Es ist dies ein Projekt, das malRRgeblich zur hohen Fehlerquote und zur Umsetzung
eines Aktionsplans beigetragen hat (siehe Kapitel 2.3.). Es handelt sich um das Projekt ,Pro-
gnosemodelle aus Gelandemodelldaten (Projektcode: JO0049) des Aktivitatsfeldes 2.2.

3.3 Prioritat 3 "Technische Hilfe"
3.3.1 Ergebnisse und Fortschrittsanalyse

Materielle und finanzielle Fortschritte der Prioritatsachse 3

Wéhrend der Programmlaufzeit wurden 8 Technische Hilfe-Projekte mit zertifizierten Gesamt-
ausgaben von 3.861.223,20 € durchgefhrt.

Tabelle P3: Indikatorentabelle Prioritat 3

Outputindikatoren 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 |2014 | 2015 | insgesamt

Prioritét 3

Zahl der Projekte zur Durchfilh- | Ergebnis 0 3 3 7 8 8 9 8 8 8

rung von (internen) Seminaren, Zielvorgaben 7

Veranstaltungen Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte im Bereich der | Ergebnis 0 3 3 6 7 7 8 7 7 7

Offentlichkeitsarbeit Zielvorgaben 18
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der Projekte zur Verwaltung, | Ergebnis 0 3 3 7 8 8 9 8 8 8

Kontrolle und Bewertung (z.B. Zielvorgaben 2

unterstitzenden Studien, Experti- | Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

sen, Schulungen, ...)

Ergebnisindikatoren 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 |2014 | 2015 | insgesamt

Prioritét 3

Zahl der Teilnehmerinnen an den | Ergebnis 200 150 [ 280 | 290 176 119 | 410 0 250 1875

durchgefiihrten Seminaren, Zielvorgaben 100

Veranstaltungen Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der durchgefiihrten Informati- | Ergebnis 1 1 7 5 5 4 6 1 1 3

onsveranstaltungen Zielvorgaben 15
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der offiziellen Webinformatio- | Ergebnis 1 9 9 9 9 9 9 9 9 72

nen Zielvorgaben 15
Ausgangswert 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Zahl der unterstiitzenden Studien, | Ergebnis 0 0 1 1 1 0 1 1 1 6

Expertisen Zielvorgaben 2
Ausgangswert 0 Jo Jo Jo Jo Jo ] [0 Jo ]

Quelle: Monitoringsystem ATMOS

Anmerkung: Die Werte fiir die Ergebnisindikatoren fir die Prioritat 3 (Technische Hilfe) wurden anhand diverser Einzelunter-
lagen (z.B. Berichte, Protokolle, Teilnehmerlisten etc.) ermittelt.
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Qualitative Analyse

Waéhrend der gesamten Programmlaufzeit wurden insgesamt 44 Veranstaltungen durchge-
fuhrt und 1.875 Teilnehmer gezéahlt. Durch die hohe Zahl der Teilnehmer an den durchgefihr-
ten und in den Kapitels 2.7.7 und 7.3 beschriebenen Seminaren, Schulungen, Workshops und
Informationsveranstaltungen bestatigt sich die grol3e Nachfrage, der hohe Bedarf und das an-
haltende Interesse an grenziiberschreitenden Kooperationsprojekten.

Obwohl im Jahr 2015 aus den genannten Grinden (hohe Zeit- und Ressourcenbindung durch
die Vorbereitung der neuen Programmperiode und kein Bedarf mehr, das Programm ange-
sichts der sehr hohen Ausschopfung zu bewerben) keine Veranstaltungen fir die laufende
Programmperiode mehr durchgefiihrt wurden, sind die gesteckten Zielvorgaben bei den Out-
put- und Ergebnisindikatoren fur die Prioritat 3 insgesamt erreicht worden.

Wesentliche aufgetretene Probleme und getroffene AbhilfemalRnahmen

Beziglich der temporaren Programmsperre und Erfillung des Aktionsplans der Verwaltungs-
behodrde wird auf Kapitel 2.3 verwiesen.

ESF Programme: Kohdrenz und Konzentration

Dieser Punkt ist fur das gegenstandliche Programm nicht relevant.

EFRE und Kohasionsfonds-Programme Grol3projekte

Wahrend der gesamten Programmlaufzeit wurden keine GrofR3projekte durchgefihrt.

Technische Hilfe

Fur die Technische Hilfe wurden urspriinglich 6% der gesamten EFRE-Mittel in der H6he von
€ 3.219.500,00 budgetiert. Aus der Technischen Hilfe wurden insbesondere folgende Aktivita-
ten unterstitzt: MaBnahmen zur Vorbereitung, Verwaltung, Begleitung, Bewertung und Kon-
trolle des Programms, zur Umsetzung der Publizitatsvorschriften, Evaluierung, Studien, Semi-
nare und Schulungen.

Vom Programmbeginn bis Ende 2015 wurden insgesamt acht Projekte der Technischen Hilfe
vom Begleitausschuss genehmigt. In der folgenden Auflistung sind alle genehmigten Projekte
der Technischen Hilfe enthalten:

Proj. . . Endabgerechnete Endabgerechnete
Projektname Kurzbeschreibung .
Code Gesamtkosten EFRE-Mittel

Das Gemeinsame Technische Sekre-

Gemeinsames tariat (GTS) hat mit 01.09.2007 seine

: Tatigkeit aufgenommen und war

Jooogy | Technische Sekre- J gener , 2.447.353,77 1.835.515,34

tariat (GTS) 2007- gemaR Vertrag mit 2,5 Personen bis
31.12.2015 fir das gesamte Pro-

2015
gramm-Management im Auftrag der

VB tatig. Zudem wurden in dem
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Projekt Kosten fiir das allgemeine
Programmmanagement verrechnet.
Die Assistenz der Verwaltungsbehor-
Assistenz der ) .
v it b de war mit 1 Person (=1 VZA) ab
erwaltungsbe-
Jo00%8 | g 01.11.2007 besetzt und wurde bis 480.000,00 360.000,00
orde
30.11.2015 aus dem Programm
finanziert.
Im Rahmen dieses Projekts wurde
der Werkvertrag mit dem ERP-Fonds
Zentrale Monito- Wien in seiner Eunktion ls Monit
ien in seiner Funktion als Monito-
J00099 | ring- und Operati- | 363.750,00 265.312,50
ringstelle und Zahlstelle vom Pro-
ve Zahlstelle L
grammbeginn bis zum Programmen-
de finanziert.
Mit diesem Projekt wurden Kosten fir
externe Werkvertrage (Programmie-
Technische Hilfe - | rung, Ex-ante-Evaluierung, Strategi-
J00201 | Programmumset- | sche Umweltpriifung etc.), Aus- 20.000,00 15.000,00
zung schuss-Sitzungen, Veranstaltungen,
Druck von Publikationen, Giveaways
finanziert.
. Finanzierung einer Stelle im AusmaR
Programmkoordi- ) . )
T eines VZA fir die bayerische Pro- 266.666.67
J00202 | nation in Bayern - o ) ) A 200.000,00
. . grammkoordination beim Bayerischen
Technische Hilfe i L
Wirtschaftsministerium
Technische Hilfe Finanzierung von Kosten fiir pro-
J00211 | der RK Oberéster- | grammrelevante Veranstaltungen vor 28.244,35 21.183,26
reich Ort
Finanzierung insbesondere einer
Personaleinheit fiir die Tatigkeiten
der Regionalen Koordinierungsstelle
Technische Hilfe - | des Landes Salzburg (Projektbera-
100226 Abwicklungsun- tung, Projektprifung, Projektvorstel- 240.000.00 180.000.00
terstiitzung Salz- lung im BA, Monitoringeingaben,
burg Projektabrechnung etc.), aber auch
zur Finanzierung von Kosten fir
INTERREG-Veranstaltungen im
Bundesland .
Technische Hilf Finanzierung von Kosten fiir pro-
echnische Hilfe
J00240 . grammrelevante Veranstaltungen vor 25.128,32 18.846,24
der RK Tirol ort

Wie in Kapitel 7.3. Tabelle 5 ersichtlich, wurden einige PublizitdtsmalRnahmen fir die Vorbe-
reitung der neuen Programmperiode 2014-2020 aus den Technischen Hilfe-Mitteln des ge-
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genstandlichen Programms finanziert. Selbstversténdlich erfiillen diese Malinahmen die For-
derfahigkeitsregeln des gegenstandlichen Programms und entsprechen somit auch den unter
Kapitel 6.2 der Abschlussleitlinien der Kommission genannten Bestimmungen.

Information und Offentlichkeitsarbeit

Kommunikationsplan

Gemal Art. 69 der VO (EG) Nr. 1083/2006 sowie den Durchfiihrungsvorschriften der VO (EG)
Nr. 1828/2006 wurde von den Programmpartnern ein Kommunikationsplan erstellt und von
der Verwaltungsbehorde erstmals am 15.11.2007 per SFC2007 an die Europadische Kommis-
sion Ubermittelt. Der Kommunikationsplan wurde in dieser Fassung durch die EK per Schrei-
ben vom 18.02.2008 offiziell genehmigt.

Im Jahr 2011 erfolgte die Evaluierung der Umsetzung des Kommunikationsplans, welche im
Rahmen des Jahrlichen Durchfiihrungsberichts 2010 durchgefiihrt wurde (siehe Anhang 2
"Beurteilung der Informations- und Publizitatsmalinahmen gem. Art. 4 Absatz 2 der VO (EG)
Nr. 1828/2006" fiir das OP INTERREG Bayern-Osterreich 2007-2013").

Die insgesamt sehr hohe Programmausschépfung macht sichtbar, dass die Kommunikations-
strategie des Programms, die im Kommunikationsplan festgeschrieben steht, aufgegangen ist.
Mit den umfangreichen Publikationsaktivitaten auf Programmebene (siehe jeweils Kapitel 7.3.
PublizitdtsmalRnahmen in allen jahrlichen Durchfiihrungsberichten der gesamten Programm-
laufzeit) wurden rechtzeitig die jeweiligen Zielgruppen der 2 Férderschwerpunkte und der 8
Aktivitatsfelder erreicht und zur Einreichung von Projekten motiviert. Uber die zahlreichen er-
folgreich umgesetzten und bereits abgeschlossenen Projekte wurde von Seiten der Projekt-
trager, aber auch von Seiten der Regionalen Koordinierungsstellen und der programmverwal-
tenden Stellen ebenfalls PublizitditsmalRnahmen in den zur Verfigung stehenden Medien ge-
setzt, um ein breites Publikum Uber die mit EFRE-Mitteln geférderten Projekte zu informieren.
Dies zeigt, dass sowohl die internen Zielgruppen (Akteurlnnen, Gremien und Behdrden des
Programms) als auch die externen Zielgruppen (potenziell Beginstigte, Projektwerber, End-
begunstigte, Projekttrager, die allgemein interessierte Offentlichkeit, die Politik und die Behor-
den auf lokaler und regionaler Ebene) mit den Informations- und PublizititsmalRnahmen er-
reicht und angesprochen wurden. Zusatzlich untermauert wird die groRe Bekanntheit und
Beliebtheit des Programms auch durch die Tatsache, dass bei der Auftaktveranstaltung fir die
neue Programmperiode 2014-2020 tber 260 Teilnehmer registriert wurden. Dies zeigt, dass
die potenziellen Projekttrager auch in weiterer Zukunft an grenziiberschreitenden Projekten in-
teressiert sind.

In der von der EK vorgeschriebenen Beurteilung der Informations- und PublizitatsmalZnahmen
als Anhang 2 zum Jahrlichen Durchflihrungsbericht 2010 wurde die Umsetzung der Inhalte
des Kommunikationsplans sehr detailliert Uberpriift und evaluiert. Bereits im Jahr 2010 fiel die
zusammenfassende Beurteilung sehr positiv aus. Diese positive Bilanz der Kommunikations-
aktivitdten kann nun zu Programmende weiter bestatigt werden (siehe dazu Anhang 2 — Beur-
teilung der Informations- und Publizitdtsmafinahmen).

Programm-Logo und Slogan

Sowohl das EU-Logo als auch das Programm-Logo wird auf allen Publikationen, Werbemitteln
und im Internet verwendet.
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Im Rahmen der ersten Auftaktveranstaltung haben die Teilnehmer durch ihre Bewertung aus
6 Vorschlagen den Slogan fur das neue Programm ermittelt:

"INTERREG — gemeinsam grenzenlos gestalten”

Als Service fur die Begunstigten befinden sich auf der Programm-Homepage www.interreg-
bayaut.net Hinweise zu den Durchfiihrungsbestimmungen fir Publizititsmalinahmen geman
VO (EG) 1828/2006, die mit Erlauterungen und einigen Beispielen erganzt sind. Zum Down-
load stehen auf der Programm-Homepage folgende Logo-Varianten in mehreren graphischen
Formaten und Auflésungen zur Verfigung:

Das EU-Logo mit dem Verweis auf die Finanzie-
rung durch den EFRE

EUROPAISCHE UNION
Europaischer Fonds fiir Regionale Entwicklung

EUROPAISCHE UNION
Européischer Fonds fiir Regionale Entwicklung

Das Programm-Logo mit Slogan,
EU-Logo und dem Verweis auf die Finanzierung
durch den EFRE

Das Programm-Logo kombiniert mit dem
Programm-Slogan

gemeinsam grenzenlos gestalten

INTERREG

Bayern - Osterreich
2007-2013

gemeinsam grenzenlos gestalten

INTERREG (g)\

2007-2013

Publizitatsmalnahmen

Fur die Durchfiihrung von PublizitdétsmaRnahmen kénnen Mittel der Technischen Hilfe heran-
gezogen werden. Mit der inhaltlichen Umsetzung des Kommunikationsplans wurde bereits vor
seiner Genehmigung begonnen (einige dieser vorbereitenden Publizitditsmallnahmen wurden
noch aus Mitteln von INTERREG llIA finanziert). Gleich zum Programmstart wurden zahlrei-
che Aktivitaten zur Gewahrleistung der Publizitat durch die Verwaltungsbehérde, das GTS und
die Regionalen Koordinierungsstellen gesetzt und wéahrend der weiteren Programmlaufzeit
fortgefihrt.

In der nachfolgenden Tabelle sind von Seiten der Programmverwaltung durchgefiihrten Publi-
zitdtsmaf3nahmen von Programmbeginn bis Ende 2015 zusammengefasst:

Tabelle 4: Vom Programmbeginn bis zum 31.12.2015 durchgefiihrte Publizititsmafnahmen

PublizititsmaBnahmen 2007 Zielgruppen
Rollups fiir INTERREG Bayern — Osterreich 2007 — | Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
2013 Seminaren, Projekttrager, Lead-Partner, Projektpartner,

breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
und Lenkungsausschusses, Programmbehérden, Euregios
etc.

Insgesamt 16 Stiick (finanziert mit Mitteln aus IN-
TERREG llIA)

Féahnchen/Tischsteher mit EU-Emblem und Pro-
grammlogo INTERREG Bayern — Osterreich 2007 —

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen,
Seminaren, Projekttrager, Teilnehmer von Sitzungen des
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2013 (finanziert mit Mitteln aus INTERREG IlIA)
Insgesamt 20 Stiick

Begleit- und Lenkungsausschusses, Programmbehdrden,
Euregios etc.

Programmfolder INTERREG Bayemn — Osterreich
2007 - 2013, 1. Auflage Oktober 2007

(finanziert mit Mitteln aus INTERREG II1A)
Auflage: 10.000 Stiick

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Projekttrager, Lead-Partner, Projektpartner,
breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
und Lenkungsausschusses, Programmbehdrden, Euregios
etc.

Druck Programmdokument INTERREG Bayern —
Osterreich 2007 — 2013 (finanziert mit Mitteln aus
INTERREG IlIA)

Auflage: 1000 Stiick

Projekttrager bzw. Lead-Partner, Besucher von programm-
spezifischen Veranstaltungen und Seminaren, Mitglieder
des Begleitausschusses, Programmbehérden, Euregios etc.

Giveaways: Bldcke und Haftnotizen (finanziert mit
Mitteln aus INTERREG lIA)

Auflage: je 1000 Stiick

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Projekttrager, Lead-Partner, Projektpartner,
Teilnehmer von Sitzungen des Begleitausschusses, Pro-
grammbehdrden, Euregios etc.

Giveaways: Fleece-Westen (&rmellos) (finanziert mit
Mitteln aus INTERREG lIA)

500 Stiick

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Projekttrager, Lead-Partner, Teilnehmer von
Sitzungen des Begleitausschusses, Programmbehdrden,
Regionale Koordinierungsstellen, Euregios

1. Auftaktveranstaltung INTERREG Bayem — Oster-
reich 2007 — 2013 am 19.10.2007 in Linz. Anzahl der
Teilnehmer: 200 (finanziert mit Mitteln aus INTER-
REG IlIA)

Potenzielle Projekttrager, Lead-Partner und Projektpartner,
Programmbehdérden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Europaische Kommis-
sion, Euregios, etc.

2. Auftaktveranstaltung INTERREG Bayemn — Oster-
reich 2007 — 2013 am 26.02.2008 in Kempten (und
gleichzeitig jahrliche Informationsaktion 2008). An-
zahl der Teilnehmer: 150

Potenzielle Projekttrager, Lead-Partner und Projektpartner,
Programmbehdérden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Europaische Kommis-
sion, Euregios etc.

Presseberichte und —aussendungen Uber die Pro-
grammgenehmigung und den offiziellen Programm-
start

Breite Offentlichkeit, Politik, Potenzielle Projekttrager, Lead-
Partner und Projektpartner, Programmbehdérden, Regionale
Koordinierungsstellen, Mitglieder des Begleitausschusses,
Européaische Kommission, Euregios etc.

Aufbau der Programm-Website fiir das neue Pro-
gramm INTERREG Bayern - Osterreich 2007 — 2013
www.interreg-bayaut.net

Potenzielle Projekttrager, Lead-Partner und Projektpartner,
Programmbehdrden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Europaische Kommis-
sion, Euregios, breite Offentlichkeit, Politik etc.

Verdffentlichung des Verzeichnisses der Begiinstig-

ten nach Art.. 7 Abs. 2d) der VO (EG) 1828/2006 auf
der Programm-Homepage unter der Rubrik "Projekt-
Pool" - "Liste der genehmigten Projekte — Verzeich-

nis der Beginstigten”.

Breite Offentlichkeit, Europaische Kommission, Politik,
potenzielle Projekttrager, Lead-Partner und Projektpartner,
Programmbehdrden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Euregios, etc.

Hinweise zu den Durchflihrungsbestimmungen fiir
Publizitatsmafinahmen auf der Programm-Homepage

Lead-Partner und Projektpartner, potenzielle Projekttrager,
Programmbehérden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Euregios, etc

PublizititsmaBnahmen 2008

Zielgruppen

Informationsveranstaltung Territoriale Kooperation in
Salzburg (veranstaltet von der RK Salzburg am 11.
Sep. 2008 in Salzburg)

Potenzielle Projekttrager, Landesabteilungen, Euregios,
Interessensvertretungen

Giveaways: INTERREG-Ringordner
Nachdruck Dezember 2008
Auflage: 500 Stiick

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner, Teilnehmer von
Sitzungen des Begleitausschusses, Programmbehdrden,
Regionale Koordinierungsstellen, Euregios

PublizititsmaBnahmen 2009

Zielgruppen
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Nachdruck des Programmfolders, 2. Auflage Dezem-
ber 2009 (Aktualisierung der Kontaktdaten, erste
Auflage war bereits vergriffen)

Auflage: 6.000 Stiick

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Projekttrager, Lead-Partner, Projektpartner,
breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
und Lenkungsausschusses, Programmbehdrden, Euregios
etc.

Publizitatsmafnahmen 2010

Zielgruppen

Informationsveranstaltung "EU-Forderprogramm
INTERREG" am 09.11.2010 in Linz

Potenzielle Projekttrager, Landesabteilungen, Euregios,
Interessensvertretungen

Giveaways: INTERREG-Notizbuch
Auflage: 1.000 Stlick

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner, potenzielle Pro-
jekttrager, Teilnehmer von Sitzungen des Begleitausschus-
ses, Programmbehérden, Regionale Koordinierungsstellen,
Euregios, Politik-Vertreter

Giveaways: Nachdruck INTERREG-Ringordner
Nachdruck August 2010
Auflage: 500 Stlick

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner, Teilnehmer von
Sitzungen des Begleitausschusses, Programmbehdrden,
Regionale Koordinierungsstellen, Euregios

Broschire "15 Jahre INTERREG fiir Salzburg. Die
europaische Zusammenarbeit zeigt Wirkung"
Publikation der Wirtschaftsabteilung des Landes
Salzburg

Auflage: 1.500 Stiick

Breite Offentlichkeit, Europaische Kommission, Politik,
potenzielle Projekttrager, Lead-Partner und Projektpartner,
Programmbehdérden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Euregios, Besucher von
programmspezifischen Veranstaltungen und Seminaren etc

Broschire "HALBZEITBILANZ - gemeinsam gren-
zenlos gestalten", 1. Auflage September 2010

Auflage: 6.000 Stiick

Breite Offentlichkeit, Europaische Kommission, Politik,
potenzielle Projekttrager, Lead-Partner und Projektpartner,
Programmbehdérden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Euregios, Besucher von
programmspezifischen Veranstaltungen und Seminaren etc

Populérversion des Jahrlichen Durchfiihrungsberichts
2010

Verbreitung nur in digitaler Form

Breite Offentlichkeit, Europaische Kommission, Politik,
potenzielle Projekttrager, Lead-Partner und Projektpartner,
Programmbehdrden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Euregios, Besucher von
programmspezifischen Veranstaltungen und Seminaren etc

PublizitatsmaRnahmen 2011

Zielgruppen

Broschiire "Kleinprojekte in den Euregios”, 1. Auflage
Oktober 2011

Auflage: 5.000 Stlick

Breite Offentlichkeit, Politik, Gemeinden, Euregios, potenzi-
elle Projekitrager, Lead-Partner und Projektpartner, Pro-
grammbehdrden, Regionale Koordinierungsstellen, Mitglie-
der des Begleitausschusses, Europaische Kommission,
Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren etc

Popularversion des Jahrlichen Durchfiihrungsberichts
2011

Verbreitung nur in digitaler Form

Breite Offentlichkeit, Europaische Kommission, Politik,
potenzielle Projekttrager, Lead-Partner und Projektpartner,
Programmbehérden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Euregios, Besucher von
programmspezifischen Veranstaltungen und Seminaren etc

PublizititsmaBnahmen 2012

Zielgruppen

Giveaways: INTERREG-Tagesplaner 2012
Auflage: 500Stiick (Juni 2011)

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner, Teilnehmer von
Sitzungen des Begleitausschusses, Programmbehdrden,
Regionale Koordinierungsstellen, Euregios

XXL-Rollups mit Programmlogo:
2 Stiick (Nov. 2011)

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Projekttrager, Lead-Partner, Projektpartner,
breite Offentlichkeit, Politik, Gemeinden, Teilnehmer von
Sitzungen des Begleit- und Lenkungsausschusses, Pro-
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grammbehdrden, Euregios etc.

Giveaways: INTERREG-Wochenplaner 2013
Auflage: 500 Stiick (Juni 2012)

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner, Teilnehmer von
Sitzungen des Begleitausschusses, Programmbehdrden,
Regionale Koordinierungsstellen, Euregios

Populérversion des Jahrlichen Durchfiihrungsberichts
2012

Verbreitung nur in digitaler Form

Breite Offentlichkeit, Européische Kommission, Politik,
potenzielle Projekttrager, Lead-Partner und Projektpartner,
Programmbehérden, Regionale Koordinierungsstellen,
Mitglieder des Begleitausschusses, Euregios, Besucher von
programmspezifischen Veranstaltungen und Seminaren etc

PublizitatsmaBnahmen 2013

Zielgruppen

Giveaways: INTERREG-Wochenplaner 2014
Auflage: 500 Stiick (Juni 2013)

Besucher von programmspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner, Teilnehmer von
Sitzungen des Begleitausschusses, Programmbehdrden,
Regionale Koordinierungsstellen, Euregios

Giveaways: INTERREG-Rucksacke
175 Stiick (September 2013)

Teilnehmer (Erwachsene und Schulkinder) beim ,Tag der
Européischen Zusammenarbeit — Grenzenlos Wandern am
SalzAlpenSteig* am 19.09.2013

Giveaways: INTERREG-Kinderkapper!
120 Stiick (September 2013)

Die teilnehmenden Schulkinder beim ,Tag der Europai-
schen Zusammenarbeit — Grenzenlos Wandern am SalzAl-
penSteig“ am 19.09.2013

PublizitatsmafBnahmen 2014

Zielgruppen

Europaische Impulse flir Salzburg: Innovation, Nach-
haltigkeit, Lebensqualitét

Gedruckte 38-seitige Publikation der Wirtschaftsab-
teilung des Landes Salzburg

Auflage: 600 Stiick (August 2014)

Breite Offentlichkeit, EU, Politik, Projekttrager, Programm-
behorden, RKs, Mitglieder des Begleitausschusses, Eure-
gios

PublizititsmaBnahmen 2015: Publikationen fiir
die neue Programmperiode 2014-2020
(finanziert aus der Technischen Hilfe des laufenden
Programms 2007-2013)

Zielgruppen

Programmlogo fiir INTERREG Osterreich-Bayem
20014-2020

Projekttrager, Besucher von programmspezifischen Veran-
staltungen und Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner,
breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
ausschusses, Programmbehdrden, Euregios etc.

Kurzfassung des Kooperationsprogramms INTER-
REG Osterreich Bayern 2014-2020

Gedruckte 16-seitige Farbbroschiire

1. Auflage: 1.000 Stiick (Erscheinungsjahr 2015,
jedoch Vorbereitung und Druckauftragsvergabe
bereits 2014)

Projekttrager, Besucher von programmspezifischen Veran-
staltungen und Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner,
breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
ausschusses, Programmbehérden, Euregios efc.

Rollups: 7 Stiick

Projekttrager, Besucher von programmspezifischen Veran-
staltungen und Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner,
breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
ausschusses, Programmbehorden, Euregios efc.

Tischbanner/Wimpel: 18 Stiick

Projekttrager, Besucher von programmspezifischen Veran-
staltungen und Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner,
breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
ausschusses, Programmbehorden, Euregios efc.

Notizblocke
Auflage: 2.000 Stiick

Projekttrager, Besucher von programmspezifischen Veran-
staltungen und Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner,
breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
ausschusses, Programmbehdrden, Euregios etc.

Notizbiicher

Projekttrager, Besucher von programmspezifischen Veran-
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Auflage:1.500 Stiick staltungen und Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner,
breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
ausschusses, Programmbehérden, Euregios efc.

Kurzfassung des Kooperationsprogramms INTER- Projekttrager, Besucher von programmspezifischen Veran-

REG Osterreich Bayern 2014-2020 staltungen und Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner,
Gedruckte 16-seitige Farbbroschiire breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
2. Auflage: 3.000 Stiick ausschusses, Programmbehérden, Euregios efc.
Kalender/Wochenplaner Projekttrager, Besucher von programmspezifischen Veran-
Auflage: 250 Stiick staltungen und Seminaren, Lead-Partner, Projektpartner,

breite Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen des Begleit-
ausschusses, Programmbehérden, Euregios efc.

8. Schlussbemerkung

Das Programm INTERREG Bayern-Osterreich 2007-2013 sollte gemaR dem Operationellen Pro-
gramm eine Kontinuitdt aus der Programmperiode 2000-2006 bieten und neue Qualitdtsmalstabe
setzen. Dabei sollten positive Erfahrungen in die Periode 2007-2013 mit einflieBen, entstandene Initia-
tiven und Kooperationen weiter entwickelt und / oder stabilisiert und neue Initiativen und Projekte ge-
fordert werden.

Das Programm Bayern — Osterreich wurde als Programm zur Entwicklung der gemeinsamen grenz-
Ubergreifenden Region konzipiert und verstand sich als Ergdnzung bzw. als komplementares Pro-
gramm zu den anderen in den Regionen umgesetzten Strukturfonds- und sonstigen Programmen
sowie nationalen Sektorpolitiken. Es orientierte sich an den jeweiligen nationalen und regionalen poli-
tischen und strategischen Vorgaben sowie den gesetzlichen Bestimmungen der Europaischen Union,
der Bundesrepublik Deutschland und der Republik Osterreich.

Vor diesem Hintergrund wurden — abgeleitet aus der Regionalanalyse, der SWOT-Analyse sowie den
Erfahrungen der laufenden Strukturfondsperiode — folgende grundsatzlichen Ziele und Strategien fir
die gemeinsame Entwicklung des bayerisch-dsterreichischen Grenzraums formuliert:

Ubergeordnete Programmziele

e Beitrag zur weiteren Reduktion von grenzbezogenen (z.B. institutionellen, infrastrukturellen,
O6konomischen, gesetzlichen) Barrierewirkungen

¢ Intensivierung und Festigung grenziberschreitender Zusammenarbeit

e Erhdhung der Lebensqualitat und Verbesserung der Attraktivitat des Grenzraumes als Wohn-,
Arbeits- und Regenerationsraum

e Entwicklung eines grenziiberschreitenden Wirtschaftsraumes und Sicherung der Erwerbsmdg-
lichkeiten in allen Teilraumen und fir alle Bevolkerungsgruppen

Ubergeordnete Programmstrategien

o Aufbau bzw. Weiterentwicklung der gemeinsamen Kooperations- und Kommunikationsstruktur,
insbesondere unter der grenziberschreitenden Beteiligung von Verwaltung, Wirtschaft und Gesell-
schaft sowie lokaler bzw. regionaler Initiativen

¢ Nachhaltige regionale Wirtschafts- und Beschéftigungsentwicklung unter Beriicksichtigung der
Leistungs- und Aufnahmeféhigkeit von TeilrAumen und der Sensibilitéat des Naturraumes

e Steigerung der Lern- und Innovationsfahigkeit der Regionen und der Bewohnerlnnen in Hinblick
auf grenziiberschreitende Potenziale
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AbschlieRend wird festgestellt, dass das Programm INTERREG Bayern-Osterreich 2007-2013 sehr
erfolgreich umgesetzt werden konnte und in der Programmregion gut angenommen wurde. Die Pro-
grammziele konnten mittels der Programmstrategien umgesetzt werden. Mit den gefdrderten Projek-
ten wurden die Ziele nicht nur erreicht, in einigen Bereichen sogar wesentlich tbertroffen. Der nach-
haltige Erfolg des Programms wird jedoch nicht nur quantitativ in Form von messbaren Zahlen und
Indikatoren veranschaulicht, sondern zeigt sich auf vielfaltige und facettenreiche Art und Weise in
gualitativen Aspekten der grenziberschreitenden Kooperation.

Der Ubergang von INTERREG Il auf INTERREG IV hat einen Quantensprung hinsichtlich der Anfor-
derungen auf Projektqualitéat mit sich gebracht. Bedeutete das Lead-Partner-Prinzip fir manche Pro-
jekttrager zu Beginn der Programmlaufzeit noch eine gewisse Herausforderung (in der Periode 2000-
2006 gab es im Programmgebiet noch Uberwiegend Spiegelprojekte), wurde es rasch zur Selbstver-
standlichkeit und hat die Intensitat der grenziberschreitenden Zusammenarbeit und damit einherge-
hend die Projektqualitat deutlich verbessert.

Mit den gesteigerten Anforderungen an die beantragten Projekte sind auch die Projekttradger gewach-
sen. Durch die hohe Qualitat der zwischen 2007 und 2015 umgesetzten EU-Projekte ist es gelungen,
grenzbezogene Barrierewirkungen (institutioneller, infrastruktureller, wirtschaftlicher und gesetzlicher
Art) zu vermindern, die grenzuberschreitende Zusammenarbeit weiter zu intensivieren, die Lebens-
qualitat zu erhdhen, den Grenzraum als Wohn-, Arbeits- und Erholungsraum attraktiver zu gestalten
und einen grenziberschreitenden Wirtschaftsraum zu entwickeln, der die Erwerbsmdglichkeiten in
allen Teilregionen und fir alle Bevolkerungsgruppen sichert. Dies ist gelungen, indem die gemeinsa-
men Kooperations- und Kommunikationsstrukturen unter der grenziberschreitenden Beteiligung von
Verwaltung, Wirtschaft und Gesellschaft sowie lokaler bzw. regionaler Initiativen aufgebaut und wei-
terentwickelt wurden. Weiters wurde die regionale Wirtschaft und Beschaftigung unter Berlicksichti-
gung der jeweiligen Leistungs- und Aufnahmefahigkeit und die Sensibilitat des Naturraumes nachhal-
tig entwickelt sowie die Lern- und Innovationsfahigkeit der Regionen und ihrer Bewohner gesteigert.

Das Motto des Programms ,gemeinsam grenzenlos gestalten® hat sich auf vielfaltige Art und Weise
immer wieder bestatigt, unter anderem auch durch den erfolgreichen Start der neuen Programmperi-
ode 2014 - 2020, wo bereits bei den ersten Begleitausschuss-Sitzungen zahlreiche Projekte beantragt
und genehmigt werden konnten.
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Anhang 1 - Ausgabenkategorien nach Prioritaten
— Abweichung der tatsachlichen kumulierten

Tabelle A2: Ausgabenkategorien nach Prioritaten — Abweichung der tatsachlichen kumulierten
In schwarzer Schrift: Abweichung Budget - Zuweisung liegt unter 25%, in roter Schrift: Zuweisung liegt iber 25% Uber dem Budget, in blauer Schrift: Zuweisung liegt iber 25% unter dem Budget

Budget P1 | Kumulierte Differenz L Kumulierte | Differenz iz Kumulierte | Differenz Ll Budget | Kumulierte | Differenz Ll
CO |\ rrangige Themen P renz Budget P2 renz | p | BudgetP3 renz E“FSE renz
de 9 EFRE 3| EFRE

EFRE Zuweisung in % Zuweisung in % Zuweisung in% P1+P2+P3 | Zuweisung in %

N T

1 FTE-Tétigkeiten in For-
schungszentren

>

500.000 500.000 -100,0

FTE-Infrastrukturen (ein-
schlieBlich Betriebsanlagen
Instrumentenausstattung und
2 Hochgeschwindigkeitscompu-

ternetzen zwischen For-
schungszentren und technolo-
giespezifischen Kompetenz-
zentren

>

700.000 156.965,31 543.034,69 | -77,58

Technologietransfer und
Verbesserung der Kooperati-
onsnetze zwischen kleinen und
mittleren Unternehmen (KMU)
sowie zwischen diesen und
3 anderen Unternehmen und
Hochschulen, postsekundéren
Bildungseinrichtungen jeder
Art, regionalen Behdrden,
Forschungszentren sowie
Wissenschaft- und Technolo-
gieparks usw.

>

2.000.000 | 1.854.131,03 | 145.868,97 +7,29
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Fortgeschrittene Unterstiit-
zungsdienste fiir Unternehmen
oder Unter-
nehmenszusammenschlisse

585.000

837.910,42

-252.910,42

43,23

Unterstiitzung von KMU zur
Forderung umweltfreundlicher
Produkte und Produktionsver-
fahren (Einfiihrung effizienter
Umweltmanagementsysteme,
Einfiihrung und Anwendung
von Technologien zur Ver-
schmutzungsverhiitung,
Einbeziehung sauberer
Technologien in die Produkti-
onsverfahren)

100.000

1.544.784,01

-1.444.784,01

1.444,7

Andere Malinahmen zur
Forderung von Forschung,
Innovation und Unternehmer-
geist in KMU

543.194

1.840.921,32

-1.297.727,32

238,91

1"

Informations- und Kommunika-
tionstechnologien (Zugang,
Sicherheit, Interoperabilitat,
Risikoverhiitung, Forschung,
Innovation, e-content usw. )

100.000

2.539.906,08

-2.439.906,08

300.000

300000

400.000

2.539.906,0
8

2.139.906,0
8

534,97

13

Dienste und Anwendungen fiir
die Birger (eGesundheit,
eGovernment, eLearning,
eEingliederung usw.)

200.000

482.291,92

-282.291,92

284.000

284000

484.000

482.291,92

1.708,08

0,35
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Dienste und Anwendungen fiir
KMU (elektronischer Ge-

14 | schaftsverkehr, Aus-/ X | 1.000.000 | 181.803,33 818.196,67 | -81,82
Weiterbildung, Vernetzung
usw.)
Andere Manahmen zur
Verbesserung des Zugangs
15| Lo 010 son T e enen [ x| 300.000 300000 | -100,0
effiziente Nutzung
16 | Schiene 100.000 417.094,05 | -317.094,05 | 317,09
24 | Fahrradwege X | 200.000 200.000 2.113.613 2113613 2.313.613 1'2795300'6 1'034'2312'3 -44,71
25 | Stadtischer Nahverkehr 300.000 300000 -100,0
26 | Kombinierter Verkehr 600.000 600000 -100,0
Intelligente Beforderungssy-
28 | e 1.200.000 1200000 | -100,0
39 | Ermeuerbare Energie: Wind 100.000 100000 -100,0
40 | Erneuerbare Energie : Sonne 100.000 100000 -100,0
Erneuerbare Energien
41 Biomasse 500.000 500000 -100,0
42 Erneuerbare Energien 100.000 100000 -100.0
Wasserkraft, Erdwérme u. a ' '
Energieeffizienz, Kraft-Warme-
43 | (ot Erergienanagenent 500.000 | 208.329,13 | 291.670,87 | -58,33
47 | Luftqualitat 100.000 100000 -100,0
Integrierte Vorbeugung und
48 | Kontrolle von Umweltver- 300.000 355.385,28 | -55.385,28 18,46
schmutzung
Anpassung an den Klimawan-
49 | del und Milderung seiner 300.000 447.289,95 | -147.289,95 49,10

Auswirkungen
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Forderung der Bioversitat und
des Naturschutzes (einschlie3-
lich NATURA 2000)

2.000.000

1.891.253,3
5

108.746,65

5,44

52

Férderung eine sauberen
stadtischen Nahverkehrs

100.000

100000

-100,0

53

Risikoverhtitung (einschlieBlich
der Ausarbeitung und
Durchfiihrung von Plénen und
MaRnahmen zur Verhiitung
und Bewaltigung von natiirli-
chen und technologischen
Risken

2.000.000

2.028.036,5
3

-28.036,53

1,40

54

Sonstige Umweltschutz- und
Risikoverhtittungsmanahmen

1.000.000

2.857.351,3
0

1.857.351,3
0

185,74

55

Férderung des natiirlichen
Erbes

2.000.000

2.000.000

300.000

300000

2.300.000

51.629,95

2.248.370,0
5

97,76

56

Schutz und Aufwertung des
nattirlichen Erbes

575.193

575.193

600.000

600000

1.175.193

2.277.2439
7

1.102.050,9
7

93,78

57

Verbesserung der touristischen
Dienstleistungen

4.800.000

13.891.571,9
7

-9.091.571,97

189,41

58

Schutz und Erhaltung des
Kulturerbes

4.000.000

616.951,97

3.383.048,03

-84,58

59

Entwicklung kulturelle
Infrastruktur

2.000.000

563.009,84

1.436.990,16

-71,85

60

Verbesserung der kulturellen
Dienstleistungen

2.000.000

1.152.482,20

847.517,80

-42,38

61

Integrierte Projekte zur
Wiederbelebung stédtischer
und landlicher Gebiete

1.241.674

343.057,74

898.616,26

-72,37
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62

Entwicklung von betrieblichen
Systemen und Strategien fiir
lebenslanges Lernen;
Ausbildung und Dienste fiir
Arbeitnehmer zur Steigerung
ihrer Fahigkeit zur Anpassung
an den Wandel; Férderung von
Unternehmergeist und
Innovation

X

400.000

400.000

-100,0

65

Modernisierung und Starkung
der Arbeitsmarktinstitutionen

X

100.000

100.000

-100,0

66

Durchfiihrung aktiver und
praventiver Manahmen auf
dem Arbeitsmarkt

X

1.000.000

918.480,07

-81.519,93

8,15

67

MaRnahmen zur Férderung des
aktiven Alterns und zur
Verldngerung des Arbeitsle-
bens

X

500.000

509.077,14

-9.077,14

1,82

68

Untersttitzung von Selbstéan-
digkeit und Unternehmens-
grindungen

100.000

100.000

-100,0

69

Mafnahmen zur Verbesserung
des Zugangs von Frauen zur
Beschaftigung, zur Erhéhung
der dauerhaften Beteiligung
von Frauen am Erwerbsleben
und zur Verbesserung ihres
beruflichen Fortkommens, zum
Abbau der geschlechtsspezifi-
schen Segregation auf dem
Arbeitsmarkt und Manahmen
zur besseren Vereinbarkeit von
Arbeits- und Privatleben, z.B
Erleichterung des Zugangs zu
Kinderbetreuung und zu
BetreuungsmaBnahmen fiir
abhangige Personen

500.000

103.474,14

396.525,86

-79,31

70

Spezifische Manahmen zur
Forderung der Teilnahme von
Migranten am Erwerbsleben
und dadurch zur Férderung
ihrer sozialen Eingliederung

X

100.000

100.000

-100,0
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71

Konzepte fiir die Eingliederung
oder Wiedereingliederung von
benachteiligten Personen in
das Erwerbsleben, Bekamp-
fung von Diskriminierung beim
Zugang zum Arbeitsmarkt und
beim Vorankommen auf dem
Arbeitsmarkt und Férderung
der Akzeptanz von Unter-
schiedlichkeit am Arbeitsplatz

>

400.000

400.000

-100,0

72

Konzipierung, Einfiihrung und
Umsetzung von Reformen in
den Systemen der allgemeinen
und beruflichen Bildung mit
dem Ziel, die Beschaftigungs-
fahigkeit und die Arbeitsmarkt-
relevanz von allgemeiner und
beruflicher Aus- und Weiterbil-
dung zu verbessern und die
Fahigkeiten der Lehrkrafte im
Hinblick auf Innovation und
eine wissensbasierte Wirtschaft
zu aktualisieren

>

200.000

200.000

-100,0

73

MaRnahmen im Hinblick auf
eine verstérkte Teilnahme an
der allgemeinen und berufli-
chen Bildung wéhrend des
gesamten Lebens, ein-
schlieBlich MaRnahmen zur
Verringerung der Zahl der
Schulabbrecher, zum Abbau
der geschlechtsspezifischen
Segregation bei den Fachern
und zur Verbesserung des
Zugangs zu und der Qualitat
von allgemeiner, beruflicher
und tertidrer Aus- und
Weiterbildung

>

200.000

1.045.520,62

-845.520,62

422,76

74

Entwicklung des Humanpoten-
zials in den Bereichen
Forschung und Innovation,
insbesondere durch Postgradu-
iertenstudiengénge und
Weiterbildung von Forschern
und Vernetzung der Tétigkeiten
von Hochschulen, Forschungs-
zentren und Unternehmen

>

386.000

104.011,14

281.988,86

-73,05

75

Bildungsinfrastruktur

800.000

1.671.601,4
1

-871.601,41

108,95

76

Gesundheitsinfrastruktur

800.000

1.296.231,7
4

-496.231,74

62,03
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78

Wohnbauinfrastruktur

500.000

500000

-100,0

79

Sonstige soziale Infrastrukturen

800.000

2.144.323,3
6

1.344.323,3
6

168,04

81

Mechanismen zur Verbesse-
rung der Konzeption von
Politiken und Programmen,
Begleitung und Evaluierung auf
nationale, regionaler und
lokaler Ebene, Forderung des
Aufbaus von Kapazitaten flir
die Durchfiihrung der Politiken
und Programme

>

200.000

200.000

>

8.153.648

8153648

8.353.648

5.941.290,0
2

2.412.357,9
8

-28,88

85

Vorbereitung, Durchfiihrung,
Begleitung und Kontrolle

<

2.711.000

2.549.111,0
6

161.888,94

5,97

86

Evaluierung und Studien
Information und Kommunikati-
on

<

508.500

508500

-100,0

i v |

25.689.387

25.689.387

N T

25.192.935

25192935

w T

3.219.500

3219500

54.101.822
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Anhang 2 - Beurteilung der Informations- und PublizititsmalRnahmen

gem. Art. 4 Absatz 2 der VO (EG) Nr. 1828/2006 fur das Operationelle Programm
INTERREG Bayern — Osterreich 2007 — 2013; CCI-Nr. 2007CB163P0O004

1.

Einleitung
Dieser Anhang zum AbschlieRenden Durchfihrungsbericht stellt die Beurteilung der Kommunika-
tionsmalinahmen gem. Art. 4(2) der DF-VO (EG) Nr. 1828/2006 vom Beginn bis zum Ende der
Programmperiode 2007-2013 im Hinblick auf Sichtbarkeit, Bekanntheitsgrad des Operationellen
Programms und die Rolle der Gemeinschaft dar und erganzt somit auch die Ausfilhrungen zum
Kapitel 7 Information und Offentlichkeitsarbeit.

Diese Beurteilung wurde mit einem vertretbaren Aufwand programme-intern mit Betrachtungs-
schwerpunkt auf den auf Programmebene durchgefuhrten Publizitdtsmalnahmen durchgefihrt.
Aus Griunden der Effizienz und Sparsamkeit wurde von einer externen Evaluierung Abstand ge-
nommen (sehr hoher Betreuungsaufwand durch Programmbehérden erforderlich).

Diese Bewertung soll tberpriifen, inwiefern die im Programm INTERREG Bayern — Osterreich
2007 — 2013 relevanten Zielgruppen von den Informations- und PublizitatsmalZnahmen erreicht
wurden, um den Bekanntheitsgrad des Programms bei potenziellen Projekttragern und Multiplika-
toren sowie auch der breiten Offentlichkeit resp. der Zivilgesellschaft zu erhéhen. Die Beurteilung
bezieht sich vornehmlich auf die durch die Programmverwaltung auf Gesamtprogrammebene
durchgefiihrten Aktivitaten. Neben der Verwaltungsbehoérde bzw. dem GTS wird das Programm
auch mit zahlreichen Informations- und Publizitatsaktivitdten von Seiten der Regionalen Koordi-
nierungsstellen sowie insbesondere der Euregios bzw. Regionalmanagements beworben bzw.
werden in deren Medien INTERREG-Projekte prasentiert und veroffentlicht.

Der Kommunikationsplan zum Operationellen Programm CCI 2007CBC163P0004 wurde der Eu-
ropaischen Kommission am 11.02.2008 per SFC2007 Ubermittelt. Die Bestatigung der Konformi-
tat gemaf Art. 2 Abs. 2 der VO (EG) Nr. 1828/2006 erfolgte mit Schreiben der Européischen
Kommission vom 18.02.2008, DG REGIO E.1/0OB D(2008) 740111.

Der Kommunikationsplan enthélt It. VO (EG) Nr. 1828/2006 vom 8.12.2006 Angaben zu folgen-
den Bereichen:

e den Zielen und Zielgruppen

e der Strategie und dem Inhalt der Informations- und Publizitdtsmalinahmen, die vom Mit-
gliedsstaat oder der Verwaltungsbehorde durchzufihren und auf potenzielle Begunstigte,
Begunstigte und die Offentlichkeit ausgerichtet sind, unter Beriicksichtigung des Mehrwerts
der Gemeinschaftsintervention auf nationaler, regionaler und lokaler Ebene

e dem indikativen Budget fur die Durchflihrung des Plans

e den fur die Durchfihrung der Informations- und Publizitatsmalinahmen verantwortlichen
Verwaltungsstellen oder Einrichtungen

o der Art und Weise, in der die Informations- und PublizititsmaRnahmen in Bezug auf Sicht-
barkeit und Bekanntheitsgrad der operationellen Programme sowie die Rolle der Gemein-
schaft bewertet werden

Fir die gesamte Prioritat 3 "Technische Hilfe" standen laut Finanzplan € 3.219.500 EFRE-Mitteln
zur Verfuigung (den Hauptanteil wurde firr die Finanzierung des Gemeinsamen Technisches Se-
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kretariat, die Assistenz der VB (1 Vollzeitdquivalent)sowie die Monitoring- und Zahlungsdurchfih-
rende Stelle verwendet). Im Kommunikationsplan waren keine Angaben enthalten, wie viel Mittel
davon zur Finanzierung der Informations- und PublizititsmafRnahmen vorgesehen sind. Die Ko-
sten fur die PublizitaitsmaRnahmen werden dem Projekt J00201 "Technische Hilfe — Programm-
umsetzung" zugeordnet.

Finanzielle Umsetzung der getéatigten Informations- und PublizitatsmalRnahmen:

Generell wird auch bei Ausgaben fiir Offentlichkeitsarbeit auf Programm- und Projektebene der
Grundsatz der Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und Wirksamkeit zugrunde gelegt.

In der Uberlappungsphase der beiden Programme INTERREG IlIIA 2000-2006 und INTERREG 4
2007-2013 wurden einige PublizitatsmafRnahmen fur die Vorbereitung und den Auftakt des neuen
Programms noch aus Technische Hilfe-Mitteln des auslaufenden Programms INTERREG llIA fi-
nanziert (1. Auftaktveranstaltung, Druck des neuen Programmfolders, des Programmdokuments,
einiger Giveaways, Rollups und Tischfahnchen).

Fir das Projekt J00201 "Technische Hilfe — Programmumsetzung" wurden bis Programmende
15.000,-- Euro an EFRE-Mitteln ausbezahlt. Neben diesem Projekt wurden Einzelaktivitaten fur
Publikationen (z.B. Druckkosten) federfuhrend Uber das GTS (Projekt J00097) abgewickelt und
abgerechnet. Innerhalb des GTS arbeitete permanent eine Person (bis zu 1/2 VZA, je nach Er-
fordernis), die auf derartige Inhalte ausgebildet war und entsprechende Qualifikationen besal3,
sodass vieles GTS-intern (verbunden mit niedrigeren Kosten) umgesetzt werden konnte.

Ziele, Strategien und Inhalte des Kommunikationsplans

Ziele des Kommunikationsplanes
Der Kommunikationsplan orientiert sich an folgenden Zielen:

e Der Beitrag der Europaischen Union zur Unterstiitzung der Regionen wird umfassend bekannt
gemacht. Ebenso wird die breite Offentlichkeit (iber die Rolle informiert, welche die Européi-
sche Union zusammen mit den Osterreichischen Landern Vorarlberg, Tirol, Salzburg und
Oberdsterreich sowie dem Freistaat Bayern zugunsten der betreffenden Interventionen und
deren Ergebnissen spielt.

e Die Transparenz lber Programminhalte und -maRnahmen wird sichergestellt.

e Eine Imagesteigerung der grenziiberschreitenden Programme wird angestrebt.

e Ein Zugang zu allen programmrelevanten Informationen wird jederzeit und firr jedermann si-
chergestellt. Es erfolgt eine stetige Information tUber Forderbedingungen, Verfahrensbeschrei-
bungen, Projektauswahlkriterien und Ansprechpartnerinnen.

e Der Bekanntheitsgrad des neuen Programms ,Europaische Territoriale Zusammenarbeit im
Fordergebiet wird erhoht, der Nutzen von INTERREG erlautert und Forderinteressent-
Innen zu neuen Projektideen angeregt.

o Er erfolgt eine Optimierung der Kommunikation zwischen den Verwaltungseinrichtungen,
Gremien und beteiligten Organisationen, u.a. auch zu den Euregios bzw. Regionalmanage-
ments zur Verbesserung des Informationsflusses.

e Es wird ein einheitlicher Wissensstand der am Programm beteiligten Akteurlnnen Uber Stan-
dards und Werkzeuge der Programm- und Projektabwicklung entwickelt.
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e Eine regelmaRige Information tber Programmfortschritt und Programmergebnisse wird ge-
wabhrleistet.

Zielgruppen

Die Informations- und Publizitdtsmalinahmen im Rahmen des Programms "Ziel Europdische Ter-
ritoriale Zusammenarbeit" Deutschland/Bayern — Osterreich 2007-2013 zielen schwerpunktméaRig
auf zwei Gruppen ab:

Interne Zielgruppe:

Eine schnelle und zielorientierte interne Kommunikation ist eine wesentliche Voraussetzung fir
eine erfolgreiche Programmumsetzung in der gemeinsamen Grenzregion. Folgende Gruppen
werden insbesondere angesprochen:

e Akteurlnnen des Programms
e Gremien des Programms
e Behorden des Programms

Externe Zielgruppe:

Eine breit angelegte und transparente externe Kommunikation ist eine wesentliche Vorausset-
zung fur eine erfolgreiche Programmnutzung und -bekanntmachung. Folgende Gruppen werden
insbesondere angesprochen:

e potenziell Beglnstigte, d.h. die Projektwerberlnnen

e Endbeginstigte, d.h. die Projekttragerinnen und deren Partnerinnen
o die allgemein interessierte Offentlichkeit, die Zivilgesellschaft

e die Politik

e die Behorden, insbesondere auf lokaler und regionaler Ebene

Strategieansatz

Um die Ziele des Kommunikationsplans zu erreichen und um medial méglichst stark prasent zu
sein, werden in der Umsetzung der geplanten Malinahmen die fur die jeweilige Zielgruppe ada-
quaten Medien (Print, Internet, E-Mail, Horfunk, Fernsehen) eingesetzt bzw. angesprochen. In
der Wirkung nach auf3en wird dabei insbesondere Wert auf eine jederzeitige Verfligbarkeit der
programmrelevanten Informationen firr jedermann gelegt.

Uberschaubarkeit und Benutzerfreundlichkeit sind dabei wichtige Grundprinzipien. In der Wirkung
nach innen hat die Einbindung aller Akteurinnen sowie deren direkte Kommunikation untereinan-
der einen besonderen Stellenwert. Grenziiberschreitende Zusammenarbeit lebt von Information
und Erfahrungsaustausch. Daher unterstiitzen Seminar- und Dialogveranstaltungen neben der
Kontaktvermittlung ganz besonders das ,INTERREG-lange® Lernen der internen Zielgruppe, sind
aber auch als wichtiges Serviceangebot flr potenziell Begiinstigte und Endbeginstigte des Pro-
gramms zu verstehen.

Fir die Umsetzung der zur Zielerreichung geplanten MaRnahmen wird ein insbesondere zeitlich
flexibler Ansatz gewahlt. Je nach aktuellen Erfordernissen und Bedirfnissen der Zielgruppen
koénnen einzelne Malinahmen vorgezogen, auf einen spateren Zeitpunkt verschoben, wiederholt
oder auch gekirzt werden.
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Fur die Organisation der Informations- und PublizitditsmaRnahmen ist im Sinne des Art. 60 Buch-
stabe j der VO (EG) Nr. 1083/2006 die Verwaltungsbehoérde verantwortlich. Die Umsetzung der
Einzelmaflinahmen erfolgt in Zusammenarbeit mit dem GTS, den Regionalen Koordinierungsstel-
len und den Euregios/Regionalmanagements der Programmregion. Bei der Umsetzung der Ein-
zelaktivitdten werden die technischen Merkmale der Informations- und Publizitdtsmanahmen
nach Art. 9 VO (EG) Nr. 1828/2006 beriicksichtigt. Ebenso haben die Beglnstigten im Zusam-
menhang mit den Informations- und PublizitatsmaRnahmen den Art. 8 der VO (EG) 1828/2006 zu
beachten, dies wurde durch die Kontrollstellen im Zuge von Abrechnungen immer kontrolliert. Im
Falle von diesbeziiglichen sanierbaren/behebbaren Mangeln wurde groRer Wert auf die unmittel-
bare Sanierung gelegt.

Der Kommunikationsplan soll dazu beitragen, die breite Offentlichkeit tiber das INTERREG Pro-
gramm Bayern — Osterreich 2007 - 2013 und die darin vorgesehenen Férdermdglichkeiten sowie
Uber die Rolle der Europaischen Union, der am Programm beteiligten Lander und Mitgliedsstaa-
ten bei der Finanzierung zu informieren.

In der folgenden Tabelle werden die im Kommunikationsplan festgelegten Einzelaktivitaten in
ihrer geplanten zeitlichen Abfolge dargestellt.

Einzelaktivitaten

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

Schriftliche PR-Aktivitaten

Programm-Homepage

Logo

Programm-Folder, Flyer

Verzeichnis der Begiinstigten

Broschiire Fortschrittsbericht

Leitfaden fiir Projektwerber

Image-Broschire (ev. Good Practice Projekte)

Newsletter

Presseaussendungen (in Verbindung mit Veranstaltungen)

Pressekonferenzen

Veranstaltungen:

Auftaktveranstaltung(en)

Jahrliche Informationsaktion

Anbringung der EU-Flagge

Vortragsangebote der RKs u. VB auf diversen Veranstaltungen

Workshops/Seminare fiir Akteure/Behdrden

Service fiir Projektwerber

EU-Fahnen fiir LP; Tischfahnen

Rollups (Banner)

Inhaltliche Vorgaben fiir Erlduterungstafeln gem. Art. 8 der
VO(EG)1828/2006

Seite 60




Anhang

Lead-Partner-Seminare X X X X X
Unterstiitzung der Projekttragerinnen bei 6ffentlichkeitswirksa- b.B. b.B. b.B. b.B. b.B. b.B.
men MaRnahmen (z.B. Tag der offenen Tir, Besichtigungen)
Giveaways X X X
Erlauterung: grau hinterlegt: Laufende MalRnahme

x Einzelaktion

b.B. beiBedarf
3. Umsetzung der Inhalte des Kommunikationsplans

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die Umsetzung der Inhalte des Kommunikati-
onsplans. Den Einzelaktivitaten sind die angesprochenen Zielgruppen zugeordnet.

Einzelaktivitaten geman durchgefiihrt Anmerkungen Prioritare Zielgruppen
Kommunikationsplan jal nein

Schriftliche PR-Aktivitaten

Programm-Homepage Bearbeitung und ja Homepage wurde laufend weiterentwickelt, Potenzielle Projekttrager, Lead-Partner

Weiterentwicklung der bestehenden Home- mit weiteren Inhalten gefiillt, ansprechender | und Projektpartner, Programmbehérden,

page www.interreg-bayaut.net. gestaltet, verbessert und aktualisiert. Regionale Koordinierungsstellen, Mitglie-

e der des Begleitausschusses, Europdische

Kommission, Euregios, breite Offentlich-
keit, Politik etc.

Anregung: Newsticker einbauen nein Auf einen Newsticker wurde verzichtet, statt | Programmbehdrden, Regionale Koordinie-
dessen werden neue Inhalte unter "Aktuelles” | rungsstellen, Mitglieder des Begleitaus-
gestellt und an die jeweiligen Zielgruppen schusses, Européische Kommission,
eine Email-Benachrichtigung geschickt. Euregios, Potenzielle Projekitrager, Lead-

Partner und Projektpartner, breite Offent-
lichkeit, Politik etc.

Anregung: Homepage personalisieren ja Die Personalisierung der Homepage wurde | Potenzielle Projekitrager, Lead-Partner

s mit Fotos und Kontaktdaten der Ansprech- und Projektpartner, Programmbehérden,
partner umgesetzt. Regionale Koordinierungsstellen, Mitglie-
der des Begleitausschusses, Européische
Kommission, Euregios, breite Offentlich-
keit, Politik etc.
Logo ja Das Programm-Logo wurde vereinfacht und | Lead-Partner, Projektpartner, potenzielle

Beibehaltung des derzeitigen Logos (Anpas-
sung); Schaffung einer Markenidentitat*, Cl,
Verwendung: alle Programmbeteiligten inkl.
Begiinstigte

INTERREG ()

2007-2013

verbessert, der Wiedererkennungswert ist
gegeben. Die Verwendbarkeit des Logos hat
sich dadurch fir vielfaltige Anwendungsberei-
che erweitert. Auf der Programm-Homepage
werden den Projekttragern mehrere Logova-
rianten zur Verfligung gestellt. Sowohl das
EU-Logo als auch das Programm-Logo wurde
auf allen Publikationen, Werbemitteln und im
Internet verwendet. Die Verwendung bei
durch das Programm geforderten projektbe-
zogenen Publikationen wird und wurde im

Projekttrager, Programmbehdrden, Regio-
nale Koordinierungsstellen, Mitglieder des
Begleitausschusses, Euregios, Politik,
Europaische Kommission, breite Offent-
lichkeit, etc.
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Zuge der FLC iberpriift.

Es wird auBerdem die Empfehlung formuliert, teilweise | Das Programmlogo ist Bestandteil des Lead-Partner, Projektpartner, potenzielle

das Programmlogo sowohl im Schriftverkehr offiziellen Briefpapiers und wird im Schriftver- | Projekttrager, Programmbehérden, Regio-

als auch im E-mail-Kontakt zu verwenden. kehr verwendet. nale Koordinierungsstellen, Mitglieder des
Aus Griinden der Minimierung von Speicher- | Begleitausschusses, Euregios, Politik,
kapazitaten der E-mail-Server und lokalen | Europaische Kommission, breite Offent-
Festplatten wird dies beim E-mail-Verkehr lichkeit, etc.
nicht in die Praxis umgesetzt.

Programm-Slogan ja Graphische Kombination des Programm- Lead-Partner, Projektpartner, potenzielle

Als Hinweis auf den gemeinschaftlichen Slogans mit dem Programm-Logo wurde Projekttrager, Programmbehérden, Regio-

Mehrwert wurde durch 200 Teilnehmer bei der durchgefiihrt. Dadurch platzsparendere nale Koordinierungsstellen, Mitglieder des

Auftaktveranstaltung unter 6 Vorschiagen Verwendung des neuen kombinierten Logos | Begleitausschusses, Euregios, Politik,

folgender gemeinsamer Programm-Slogan auf Broschiiren, Foldern und anderen kleine- | Europaische Kommission, breite Offent-

ausgewahlt: INTERREG — gemeinsam gren- ren Druckwerken méglich. lichkeit, etc.

zenlos gestalten Hat sich sehr gut bewahrt.

Veréffentlichung des Verzeichnisses der ja Wurde nach jeder BA-Sitzung aktualisiert. Die | Breite Offentlichkeit, Europaische Kom-

Begiinstigten, der Bezeichnung der Vorhaben Verlinkung mit der Homepage des INFORM- | mission, Politik, potenzielle Projekttrager,

und des Betrags der fiir die Vorhaben bereit- Netzwerks der GD Regionalpolitik ist erfolgt | Lead-Partner und Projektpartner, Pro-

gestellten 6ffentlichen Beteiligungen geman grammbehorden, Regionale Koordinie-

Artikel 7, Absatz 2, Buchstabe d) der VO (EG) rungsstellen, Mitglieder des Begleitaus-

1828/2006 der Kommission in Tabellenform schusses, Euregios, etc.

mittels Auszug aus der Projektdatenbank bzw.

dem Monitoringsystem auf der bestehenden

Homepage.

Broschiiren, Leitfaden und Berichte

Programmkurzinfo: ,Programmstart* ja Kurzinfos zum Programmstart erfolgten in Breite Offentlichkeit, Europaische Kom-
Form von Pressemitteilungen, von Hinweisen | mission, Politik, potenzielle Projekttrager,
auf der Programm-Homepage und E-Mail- Lead-Partner und Projektpartner, Pro-
Aussendungen. Der Druck des Programm- grammbehérden, Regionale Koordinie-
Folders kann hierzu als weitere Matnahme | rungsstellen, Mitglieder des Begleitaus-
gezahlt werden. schusses, Euregios,

Programmfolder INTERREG Bayern — Oster- ja 1. Auflage Oktober 2007 Besucher von programmspezifischen

reich 2007 - 2013 (finanziert mit Mitteln aus Auflage: 10.000 Stiick Veranstaltungen und Seminaren, Projekt-

INTERREG IIIA) Nachdruck: 6.000 Stiick t_(ager,_Lead_—Part_ner, PrOJektpaaner, breite

) o Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen
Diente auch als Programmkurzinfo in der | des Begleit- und Lenkungsausschusses,
F‘\ Phase des Pro_grammstarts, wu[de §ehr breit Programmbehdrden, Euregios etc.
gestreut und diente als kostenginstige
g Erstinformation fiir potentielle Kunden und
i N:F,.ggg.fs Interessierte.
Sakzburg

B e gt gy

Druck des Programmdokuments INTERREG ja Auflage: 1000 Sttick Projekttrager bzw. Lead-Partner, Besucher

Bayern — Osterreich 2007 - 2013 (finanziert zusatzlich | Format: DinA4 von programmspezifischen Veranstaltun-

mit INTERREG II1A)

gen und Seminaren, Mitglieder des Be-
gleitausschusses, Programmbehérden,
Euregios etc.
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Fortschrittsbericht 2010: Broschiire "Halbzeit- ja Im September 2010 wurde die 24-seitige Breite Offentlichkeit, Europaische Kom-
bilanz" Farbbroschire "Halbzeitbilanz" in einer mission, Politik, potenzielle Projekttrager,
~ Auflage von 6.000 Stiick gedruckt und Lead-Partner und Projektpartner, Pro-
Z verteilt. grammbehérden, Regionale Koordinie-
= INTERREG F\\ Neben einigen Kurzinformationen zu den rungsstellen, Mitglieder des Begleitaus-
= s (@) Zielen und Inhalten des Programms wurden | Schusses, Euregios, Besucher von pro-
E zu jedem Themenbereich bzw. Aktivitatsfeld grammspezifischen Veranstaltungen und
—————— ausgewahlte Projekte vorgestellt und geben | Seminaren etc.
SR einige Projekttréger ein Kurzstatement zur
grenziiberschreitenden Zusammenarbeit ab.
i Die Broschiire stoBt bei allen Zielgruppen auf
sehr gute Resonanz.
Format: DinA4
Imagebroschre nein Die Broschiire "Halbzeitbilanz" mit ihrer Breite Offentlichkeit, Europaische Kom-
ansprechenden graphischen Gestaltung dient | mission, Politik, potenzielle Projekttrager,
gleichzeitig auch als Imagebroschiire, ebenso | Lead-Partner und Projektpartner, Pro-
die Broschre ,Kleinprojekte in den Euregios” | grammbehérden, Regionale Koordinie-
Wie alle anderen Publikationen steht diese rungsstellen, Mitglieder des Begleitaus-
Broschiire auch auf der Programm- schusses, Euregios, Besucher von pro-
Homepage zum Download bereit. grammspezifischen Veranstaltungen und
Seminaren etc.
Broschire ,Kleinprojekte in den Euregios* ja Im Jahr 2011 wurde die 36-seitige Farbbro- | Breite Offentlichkeit, Europaische Kom-
schiire Kleinprojekte in den Euregios* in mission, Politik, potenzielle Projekttrager,
: einer Auflage von 5.000 Stiick gedruckt und | Lead-Partner und Projektpartner, Pro-
‘ S m INTERREG @ verteilt. grammbehérden, Regionale Koordinie-
Gl Neben einigen Informationen zum Kleinpro- | rungsstellen, Mitglieder des Begleitaus-
jektefonds im Allgemeinen und zu den schusses, Euregios, Besucher von pro-
Euregios im Programmgebiet wurden zu allen | grammspezifischen Veranstaltungen und
Themenbereichen einige Kleinprojekte Seminaren etc.
vorgestellt. Wie alle anderen Publikationen
steht diese Broschiire auch auf der Pro-
gramm-Homepage zum Download bereit.
Format: Héhe wie DinA5, quadratisch
Umweltleitfaden nein Da die Indikatoren zum Themenfeld Umwelt | Projekttrager bzw. Lead-Partner und
im Antragsformular klar und nachvollziehbar | Projektpartner, RKs, FLC-Priifer, Euregios,
formuliert sind, hat sich kein wirklicher Bedarf | Programmbehdrden, etc.
nach einem neuen Leitfaden zur Bewertung
von Projekten beziiglich ihrer Umweltwirkung
abgezeichnet.
Gegebenenfalls wurden im Zuge der Projekt-
vorbesprechungen in der Kleinen Steue-
rungsgruppe oder auch der Begleitaus-
schuss-Sitzungen Anderungen der Indikator-
eingaben angeregt und im Protokoll festge-
halten. Ein Vertreter fir Umweltfragen ibte im
BA die Funktion als beratendes Mitglied aus.
Der Umweltleitfaden aus der Programmperi-
ode INTERREG IlIA war weiterhin in Verwen-
dung, dessen Aussagen hatten weiterhin
Giltigkeit.
Leitfaden zu Gleichbehandlungsfragen nein Da die Indikatoren zum Bereich Gleichbe- Projekttrager bzw. Lead-Partner und

handlung im Antragsformular klar und nach-
vollziehbar formuliert sind, hat sich kein
wirklicher Bedarf nach einem neuen Gender-
Leitfaden abgezeichnet.

Gegebenenfalls werden im Zuge der Projekt-
vorbesprechungen in der Kleinen Steue-

Projektpartner, RKs, FLC-Prifer, Euregios,
Programmbehdrden, etc.
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rungsgruppe oder auch der Begleitaus-
schuss-Sitzungen Anderungen der Indikator-
eingaben angeregt und im Protokoll festge-
halten.

Eine Vertreterin fir Gleichbehandlungsfragen
Ubt im BA die Funktion als beratendes
Mitglied aus.

Oftmals wurde auch der Leitfaden "Wie
gender ich Projekte?" aus der Programmperi-
ode INTERREG IIIA herangezogen, dessen
Aussagen haben weiterhin Giiltigkeit und
Relevanz.

Presseaussendungen ja Erfolgt nach jeder BA-Sitzung mit Projektge- | Medien, breite Offentlichkeit, Politik,
bei Bedarf in Verbindung mit Veranstaltungen nehmigungen sowie nach jeder Jahresveran- | Potenzielle Projekttrager, Lead-Partner
staltung. und Projektpartner, Programmbehdrden,
Regionale Koordinierungsstellen, Mitglie-
der des Begleitausschusses, Europadische
Kommission, Euregios etc.
Pressekonferenzen ev. bei BA anhéngen nein Es bestand auf Programmebene kein tatsch- | Medien, breite Offentlichkeit, Politik,
licher Bedarf, da mit Presseaussendungen Potenzielle Projekitrager, Lead-Partner
(insbesondere fiir die regionalen Medien) und Projektpartner, Programmbehdrden,
eine starkere Wirkung zur Erreichung der Regionale Koordinierungsstellen, Mitglie-
breiten Offentlichkeit erzielt wird. Auf Ebene | der des Begleitausschusses, Européische
der einzelnen Projekte finden jedoch immer | Kommission, Euregios etc
wieder Pressekonferenzen statt.
Zu den Jahresveranstaltungen waren Medi-
envertreter und Journalisten eingeladen,
zumeist waren auch (zumindest regionale)
anwesend. Vertreter der Verwaltungsbehér-
de, Referenten und politische Représentan-
ten wurden in der Folge zumeist interviewt.
Newsletter: Erscheinungsweise 2-3mal jahr- nein Auf Grund der Tatsache, dass aktuelle E-mail Aussendungen zur Bekanntgabe
lich, zweiseitig Neuigkeiten und Informationen auf der von neuen Informationen oder Homepage-
Mégliche Inhalte: Termine, Projektberichte, Programm-Homepage veréffentlicht wurden | Inhalten an folgende Zielgruppen: Kleine
Projektpartner-Suche, Verzeichnis der Begiin- und die entsprechenden Zielgruppen per Steuerungsgruppe, Mitglieder des Begleit-
stigte, Beschliisse der Gremien von offentli- Email-Aussendung von neuen Homepage- ausschusses, Programmbehérden, Regio-
chem Interesse Inhalten versténdigt wurden, haben sich die | nale Koordinierungsstellen, Européische
programmverwaltenden Stellen entschieden, | Kommission, Euregios, Lead-Partner und
keinen regelmaRigen Newsletter zu versen- | Projektpartner
den. Mit dieser gewahlten Vorgehensweise
ergab sich der Vorteil der Anlass-bezogenen
und Zielgruppen-spezifischen Informations-
weitergabe, was sich im Laufe der Pro-
gramm-Umsetzung durchaus bewahrt und als
praktikabel erwiesen hat. Positive Rlickmel-
dungen von Seiten der diversen Zielgruppen
bestatigen dies.
Sonstige Aktivitaten
Anbringung der EU-Flagge geméaR Artikel 7, ja Ist jahrlich erfolgt Breite Offentlichkeit
Absatz 2, Buchstabe c) der VO (EG) Nr.
1828/2006 der Kommission wéhrend einer
Woche im Jahr (beginnend mit dem
9. Mai) vor dem Dienstgebaude der Verwal-
tungsbehdrde
Veranstaltungen
Startevent(s): ja Durchfiihrung von 2 Auftaktveranstaltungen | Potenzielle Projekitrager, Lead-Partner
Umsetzung: VB (in 00); 2./3.Quartal 2007 (um regionale Streuung zu gewahrleisten): und Projektpartner, Programmbehérden,
(evtl. in den einzelnen Euregios in Koordinati- Am 19.10.2007 in Linz, Oberdsterreich mit | Regionale Koordinierungsstellen, Mitglie-
on mit diesen) 200 Teilnehmerinnen der des Begleitausschusses, Europaische
Am 26.02.2008 in Kempten i Allgau mit 150 | Kommission, Euregios, Politik, Amter und
Teilnehmerlnnen Behorden efc.
Jéhrliche Informationsaktion (kombinierbar mit ja Durchfiihrung jedes Jahr, wobei die beiden Potenzielle Projekttrager, Lead-Partner

BA), letzte als Abschlussevent

Auftaktveranstaltungen auch als jahrliche
Informationsaktion gezahlt werden. Darlber
hinaus wurden folgende Jahrestagungen
durchgefihrt (gemeinsam mit den benachbar-

und Projektpartner, Programmbehdrden,

Regionale Koordinierungsstellen, Mitglie-
der des Begleitausschusses, Européische
Kommission, Euregios, Politik, Amter und
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ten Programmen AT/CZ und ABH):

Am 16.06.2009 in Ulrichsberg, Oberdsterreich
(mehr als 100 Teilnehmerinnen) und am
17.11.2010 in Lindau am Bodensee (ca. 100
Teilnehmerlnnen).

Am 14.11.2011 in Rosenheim (mehr als 100
Teilnehmer).

Weitere Jahrestagungen:

Am 05.11.2012 in Passau (>35 Teillehmer)
Am 19.09.2013 in Bayerisch Gmain (Tag der
Europdischen Zusammenarbeit — Grenzenlos
Wandern am SalzAlpenSteig mit > 150
Teilnehmern)

Eine Abschlussveranstaltung im engeren
Sinne hat nicht stattgefunden. Das Interesse
und der Informationsbedarf iiber das neue
Programm (iberwog wesentlich.

Behdrden etc.

Vortragsangebote der RK/VB auf diversen ja Die Vertreter der Verwaltungsbehérde und Potenzielle Projekitrager, Lead-Partner
Veranstaltungen der Regionalen Koordinierungsstellen sind und Projektpartner, Euregios, Amter und
bei diversen regionalen oder lokalen Veran- | Behérden, Politik
staltungen als Referenten oder Experten fiir
den Bereich Europaische Territoriale Zu-
sammenarbeit bzw. INTERREG aufgetreten
Giveaways
WerbemafRnahmen zur Erhéhung des Be- ja Folgende Giveaways mit dem Programm- Besucher von programmspezifischen
kanntheitsgrads Logo und EU-Logo wurden bis Ende 2010 Veranstaltungen und Seminaren, Lead-
Anmerkung: Bei der Auswahl der Giveaways erstellt und verteilt: Partner, Projektpartner, potenzielle Pro-
wurde besonders darauf geachtet, dass es INTERREG-Blocke A4 : Auflage 1.000 Stiick | jekttrager, Teilnehmer von Sitzungen des
sich um Produkte handelt, die im Arbeitsalltag INTERREG-Haftnotizen: Auflage 1.000 Stiick SEQ!e'talIJSS;hUZ??SY Progr?rrl}mbegorden,
auch wirklich benétigt und verwendet werden. " . €glonale roordinierungsstellen, Eure-
9 INTERREG-FIeece-Westen &rmellos: 500 gios, Politik-Vertreter
Stiick
INTERREG-Ringordner: 1.000 Stiick -
INTERREG-Notizbiicher A4: 1.000 Stiick i
Service fiir Projektwerberlnnen
Rollups (Banner) fiir Veranstaltungen und ja Es wurden 16 Rollups produziert, die bei Besucher von programm- und projektspe-
Projektprasentationen, Vergabe Uber zentrale Veranstaltungen der Programmbehérden, der | zifischen Veranstaltungen und Seminaren,
Verleihstelle oder RKs RKs und der Euregios verwendet werden. Projekttrager, Lead-Partner, Projektpart-
Projekttragern wird die Mglichkeit geboten, | ner, Amter und Behdrden, Politik, breite
e B die Rollups bei den RKs, den Euregio- Offentlichkeit, Teilnehmer von Sitzungen
INTERREG . Geschéftsstellen und dem GTS auszuleihen, | des Begleit- und Lenkungsausschusses,
% {NIERREG g wovon auch reger Gebrauch gemacht wurde. | Programmbehérden, Euregios etc.
wwtinfattag-boyoy
EU-Fahnen fiir Lead-Partner nein Es hat sich herausgestellt, dass hierfiir kein | Breite Offentlichkeit, Besucher von pro-

Bedarf besteht. Zur Verwendung bei Veran-
staltungen kdnnen im Innenbereich die

grammspezifischen Veranstaltungen,
Seminaren, Projekttrager, Teilnehmer von
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Tischsteher und Rollups verwendet werden.
EU-Fahnen sind bei den am Programm
beteiligten Behérden vorhanden. Die Not-
wendigkeit der Bereitstellung fir Projekttrager
hat sich nicht erwiesen.

Sitzungen des Begleit- und Lenkungsaus-
schusses, Programmbehérden, Euregios
etc.

Tischsteher (EU-Logo, Programmlogo) fiir
Meetings und Veranstaltungen, Tischfahnen
[ —

Es wurden 20 Tischsteher mit dem EU-Logo
und dem Programm-Logo produziert, die bei
Veranstaltungen der Programmbehdrden, der
RKs und der Euregios verwendet werden.
Projekttragern wird die Mdglichkeit geboten,
die Tischsteher bei den RKs und den Eure-
gio-Geschéftsstellen auszuleihen, wovon
bereits reger Gebrauch gemacht wurde.

Besucher von programmspezifischen
Veranstaltungen, Seminaren, Projekitré-
ger, Teilnehmer von Sitzungen des Be-
gleit- und Lenkungsausschusses, Pro-
grammbehérden, Euregios etc.

Inhaltliche Vorgaben fiir bzw. Bereitstellung
von Erlauterungstafeln gem. Art.8 der VO (EG)
1828/2006

ja

Hinweise zu den Durchfiihrungsbestimmun-
gen fiir Publizitatsmanahmen werden auf
der Programm-Homepage unter dem Link
"Publizitatsvorschriften” zur Verfiigung
gestellt

Lead-Partner und Projektpartner, potenzi-
elle Projekttrager, Programmbehdrden,
Regionale Koordinierungsstellen, FLC-
Prifer, Mitglieder des Begleitausschusses,
Euregios, breite Offentlichkeit, etc

Informationsmappen fiir Projektwerberinnen
(mit alle fiir die Projekteinreichung wesentli-
chen Informationen)

ja

Es wurden zwar keine eigenen Informations-
mappen mit fixem Inhalt erstellt, allerdings
wurden bei den Lead-Partner- und Projekt-
partnerseminaren umfangreiche Seminarun-
terlagen an die Teilnehmer verteilt.

Dartiber hinaus ist der Weg von der Projek-
tidee bis zur BA-Entscheidung in einem
Leitfaden beschrieben und auf der Homepage
verdffentlicht.

Ebenso stehen FAQs und zahlreiche andere
online-Informationen fiir Projektwerber und
Projekttrager zur Verfiigung.

Projektwerber, Antragsteller, Lead-Partner,
Projektpartner, Regionale Koordinierungs-
stellen, FLC-Prifer, Euregios,

Fir die Unterstutzung aller Interessierten
wurde im Kommunikationsplan ein Implemen-
tierungshandbuch vorgeschlagen, das alle
malgeblichen Hinweise fiir die Antragstellung
und Projektdurchfiihrung enthalt.

nein

Dies wurde in Form von Leitfaden, FAQs und
Informationen auf der Programm-Homepage

"modulartig" umgesetzt und hat sich so in der
Praxis besser bewahrt.

Es setzte sich die Erkenntnis durch, dass
eine erforderliche laufende Aktualisierung
einen enormen zusatzlichen Aufwand darge-
stellt hatte, der mit der gewahlten Losung
effizienter, leichter handhabbar und Uber-
schaubarer ist.

Potenzielle Projekitrager, Lead-Partner
und Projektpartner, Euregios, Programm-
behdrden, Regionale Koordinierungsstel-
len, FLC-Stellen, Mitglieder des Begleit-
ausschusses, Europaische Kommission,
etc.

Unterstlitzung der Projekttragerinnen bei
offentlichkeitswirksamen MafRnahmen (z.B.
Tag der offenen Tiir, Besichtigungen)

==

Bei Bedarf nehmen Vertreter der RKs bei
projektspezifischen Veranstaltungen von
Projekitragern teil und leisten einen aktiven
Beitrag durch Vortrage, Prasentationen,
Beantwortung von Fragen etc.

Lead-Partner, Projektpartner, Regionale
Koordinierungsstellen, Amte_r und Behér-
den, Politik, Medien, breite Offentlichkeit,
FLC-Prufer, Euregios,
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Workshops und Seminare fiir Akteurinnen /
Behorden des Programms

Workshops — Lead-Partner-/Projektpartner- ja, Seit den ersten Projektgenehmigungen Lead-Partner und Projektpartner, FLC-
Seminare: teilweise | wurden regelméRig Seminare fiir Lead- Priifer, Regionale Koordinierungsstellen,
erfolgreiche Projektdurchfilhrung inkl. Abrech- | zusatzlich | Partner und Projektpartner angeboten, was | Euregios

nung (,erfolgreiche INTERREG-Projekte*), auch weiterhin so gehandhabt wird. Folgende

Projektmanagement — auch in Verbindung mit Termine fanden bereits statt:

Euregios; Erfahrungsaustausch untereinander Infoveranstaltung Territoriale Kooperation am

- 11.09.2008 in Salzburg
Lead-Partner-Seminar am 21.01.2009 in
Kufstein (>100 Teilnehmer)
Lead-Partner-Seminar am 28.01.2009 in
Braunau (>100 Teilnehmer)
Projektpartnerseminar am 12.01.2010 in
Salzburg (100 Teilnehmer)

Informationsveranstaltung "EU-
Forderprogramm INTERREG" am 09.11.2010
in Linz (40 Teilnehmer)

Seminare und Schulungen fiir Projektabwick- ja Seminar "Osterreichisches Vergaberecht' am | RKs, FLC-Priifer, Euregios, Programmbe-
lung, -abrechnung und weitere Themenberei- 01.07.2009 in Salzburg (25 Teilnehmer) horden, teilweise auch Lead-Partner,
che Seminar "Beihilfe- und deutsches Vergabe- | Projektpartner
r : recht" am 16.11.2009 in Miinchen (35 Teil-
nehmer)

Euregio-Workshop zum Kleinprojektefonds
am 15.09.2009 in Miinchen (25 Teilnehmer)
2 Monitoring-Schulungen fir die RKs, VB,
Bescheinigungsbehérde und das GTS am
09.07.2008 (14 Teilnehmer) und am
05.09.2008 in Salzburg (17 Teilnehmer)

1. Treffen der FLC-Priifer am 03.12.2009 in
Salzburg (20 Teilnehmer)

2. Treffen der FLC-Prifer am 01.07.2010 in
Salzburg (19 Teilnehmer)
INTERACT-Workshop Qualitatscoaching fiir
den BA am 18.11.2010 in Lindau (30 Teil-
nehmer)

Detailinformationen zu Einzelaktivitaten
Im Folgenden werden zu einzelnen ausgewahlten Publizitdtsmallnahmen aus der obigen Aufstellung
einige inhaltliche Detailinformationen beschrieben.

Programm-Homepage

Die Homepage www.interreg-bayaut.net stellt das Hauptkommunikationsinstrument fur die Pro-
grammumsetzung dar. Alle fur die Programm- und Projektumsetzung relevanten und erforderlichen
Dokumente werden damit einem sehr grof3en Nutzerkreis zur Verfiigung gestellt und laufend aktuali-
siert. Die Domain existiert bereits seit der Programmperiode 2000-2006 und weist somit einen extrem
hohen Bekanntheitsgrad auf. Sie bleibt auch in der Periode 2014-2020 aufrecht.

Verzeichnis der Begunstigten

Gemal Artikel 7, Absatz (2) d) der Durchfiihrungs-Verordnung (EG) Nr. 1828/2006 ist die Verwal-
tungsbehdorde fur die Verdffentlichung des Verzeichnisses der Begiinstigten zustéandig. Das veroffent-
lichte Verzeichnis der Begunstigten wird von der Verwaltungsbehdrde bzw. vom GTS nach jeder Be-
gleitausschuss-Sitzung aktualisiert. Folgende Informationen werden publiziert:

o Jahr der Bewilligung des Projekts
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o Aktivitatsfeld des Projekts

e Projektcode

e Projekttitel (Bezeichnung des Vorhabens)

o Name des Begnstigten

o Bereitgestellte offentliche Beteiligung (EU, national und gesamt)
e Projektstatus (genehmigt oder ausbezahit)

Der direkte Link zum Verzeichnis der Begunstigten zum Operationellen Programm INTERREG
Bayern — Osterreich 2007 — 2013 lautet: http://www.interreg-bayaut.net/interreg_iv/pool.html. Das
Verzeichnis der Begunstigten ist auch Uber die Europakarte auf der Homepage des INFORM-
Netzwerks der GD Regionalpolitik abrufbar:

http://ec.europa.eu/regional_policy/country/commu/beneficiaries/austria/crossborder/index_en.htm

Es kann festgestellt werden, dass das Verzeichnis der Begunstigten und dessen Aktualisierungs-
intervall den Verordnungsvorgaben entspricht. Die Liste der Beglnstigten verfolgt vorrangig das
Ziel der Transparenz, wahrend fir die Sichtbarkeit der MaRnahmen vorwiegend andere geeigne-
tere Instrumentarien (v.a. auf der Projektebene) verwendet werden, wie z.B. Broschiren, Veran-
staltungen, etc.

Durchfiihrungsbestimmungen fir PublizititsmaRnahmen
Als Service fur die Beglnstigten befinden sich auf der Programm-Homepage www.interreg-
bayaut.net Hinweise zu den Durchfiihrungsbestimmungen fur Publizititsma3nahmen gemaf VO
(EG) 1828/2006, die mit Erlauterungen und einigen Beispielen ergéanzt sind. Zum Download ste-
hen auf der Programm-Homepage folgende Logo-Varianten in mehreren graphischen Formaten
und Auflésungen zur Verfiigung:

Das EU-Logo mit dem Verweis auf die EURO_?ALSC':E ;JN:F)I; {opalis Eiicki
Finanzierung durch den EFRE Tk uropéischer Fonds fiir Regionale Entwicklung

S EUROPAISCHE UNION

Bk Europaischer Fonds fiir Regionale Entwicklung
Das Programm-Logo mit Slogan, _
EU-Logo und dem Verweis auf die gemeinsam grenzenlos gestalten

Finanzierung durch den EFRE I N I E R R E G f ‘

Bayern - Osterreich
2007-2013

gemeinsam grenzenlos gestalten

Das Programm-Logo kombiniert mit dem I N I E R R E G .

Programm-Slogan Bayern - Osterreich
2007-2013

Veranstaltungen
e 1. Auftaktveranstaltung und Jahrliche Informationsveranstaltung 2007 INTERREG Bayern —
Osterreich 2007 — 2013 am 19.10.2007 in Linz: Im Rahmen dieser Veranstaltung hatten rund 200
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interessierte Teilnehmer die Mdglichkeit, sich ausfihrlich Gber das grenzibergreifenden EU-
Programms "INTERREG Bayern - Osterreich 2007-2013" zu informieren. Neben einem Riickblick
auf den Werdegang von INTERREG sowie einer Vorschau auf die neue Programmperiode konn-
ten sich die Teilnehmer ein Bild von erfolgreichen Projekten sowie Projektideen machen. Daneben
gab es auch ausreichend Gelegenheit, Kontakte zu kniipfen, Netzwerke aufzubauen und die eine
oder andere ldee konkreter werden zu lassen.

2. Auftaktveranstaltung und Jéhrliche Informationsveranstaltung 2008: Die 2. Auftaktveranstal-
tung am 26.02.2008 in Kempten war gleichzeitig auch die Jéhrliche Informationsaktion des Pro-
gramms. Dabei konnten sich tber 150 Teilnehmer sich Uber die Forderschwerpunkte und den
Weg der Antragstellung informieren sowie mit den Regionalen Koordinierungsstellen und potenzi-
ellen Projektpartnern in Kontakt treten.

Jahrliche Informationsveranstaltung 2009: Am 16.06.2009 fand in Ulrichsberg, Obergsterreich
die Jahrestagung 2009 statt, die gemeinsam mit dem Nachbarprogramm ETZ Osterreich — Tsche-
chische Republik 2007 — 2013 veranstaltet wurde. Die Tagung stand unter dem Motto "Der Mehr-
wert der europdischen territorialen Zusammenarbeit®. Neben einigen Vortragen Uber den Mehr-
wert der grenziiberschreitenden Kooperation wurden auch einige bereits in Umsetzung befindliche
sowie auch geplante INTERREG-Projekte, darunter die Initiative "Europaregion Donau — Moldau",
prasentiert. Im Rahmen einer Podiumsdiskussion konnten einige Vertreter aus den drei Grenzre-
gionen ihre Statements Uber den Nutzen und den Mehrwert der grenziberschreitenden Zusam-
menarbeit abgeben. Uber 100 Vertreter aus Politik und Verwaltung aus Osterreich, Tschechien
und Bayern nahmen an dieser Veranstaltung teil.

Jahrliche Informationsveranstaltung 2010: Am 17.11.2010 fand in Lindau am Bodensee die
Jahrestagung 2010 statt, die gemeinsam mit dem Nachbarprogramm Interreg IV Alpenrhein-
Bodensee-Hochrhein veranstaltet wurde. Die Tagung stand unter dem Thema "Die Zukunft der
Europdischen Territorialen Zusammenarbeit nach 2013". Nach einigen Informationen zum aktuel-
len Stand der Programmumsetzung und zwei Projektvorstellungen erfolgten erste Einschatzungen
der Neuerungen, die die Kommission fir die neue Programmperiode 2014 — 2020 plant. Etwa 100
Vertreter aus Politik und Verwaltung aus Baden-W Urttemberg, Bayern, Schweiz, Liechtenstein und
Osterreich, nahmen an dieser Veranstaltung teil.

Jahrestagung 2011: "Europa 2020 - der Beitrag der Euregios": Dies war das Leitthema der
Veranstaltung, welche am 14.11.2011 im GroRen Saal des Rathauses in Rosenheim, Oberbayern
stattgefunden hat. Uber 100 Teilnehmer konnten sich auf der diesjahrigen Expertenkonferenz zu
diesem Thema in der laufenden, aber auch in der nachsten Periode (ab 2014) informieren. Be-
sonderer Dank fir die gelungene Tagung geht an die hochrangigen Vertreter der Politik sowie den
Vertreter der Europaischen Kommission, welche interessante und informative Beitrdage geliefert
haben, aber auch an die Prasidenten der Euregios, welche fiir eine spannende Diskussionsrunde
zur Verfligung gestanden sind.

Jahrestagung 2012: Die Jahresveranstaltung 2012 stand ganz im Zeichen der Uberlegungen und
Vorarbeiten flr die nachste Forderperiode 2014-2020; sie fand am 05.11.2012 im Grof3en Saal
des Rathauses in Passau, Niederbayern statt. Rund 35 interessierte Teilnehmer konnten sich
Uber den aktuellen Stand der Entwicklung bzw. Programmierung informieren. Die Vertreter der
Programmbehdrden, der Europdischen Kommission, der Euregios sowie der extern beauftragten
Gutachter zur Analyse der soziotkonomischen Basisdaten lieferten interessante Beitrdge und
sorgten gemeinsam mit den Gasten fir spannende Diskussionen im Rahmen der Tagung, aber
auch in den Pausen.

Jahrliche Informationsveranstaltung bzw. Tag der Européischen Zusammenarbeit — Gren-
zenlos Wandern am SalzAlpenSteig: Das Projekt SalzAlpenSteig (INTERREG IV A-Projekt -
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Premiumwanderweg vom Chiemsee bis zum Hallstatter See) stand im Mittelpunkt der Jahresver-
anstaltung 2013. Uber 100 Volks-/Grundschiilerinnen aus dem EuRegio-Raum Salzburg - Berch-
tesgadener Land - Traunstein sowie rund 50 Vertreter der regionalen Politik, Projekttrager, Pro-
grammverantwortlichen und sonstigen Géste sind entlang eines Teilabschnitte des kinftigen
Wanderweges, von Bayerisch Gmain Uber die "griine Grenze" nach Grof3gmain, quasi grenzenlos
gewandert. Begleitet wurde der bunte Zug von Mitarbeiterinnen der Bayerischen Akademie fir
Naturschutz und Landschaftspflege sowie den sog. Krauterschnecken, welche insbesondere die
Kinder fir Flora und Fauna, aber auch sonstige Naturphdnomene am Wegesrand begeistern
konnten.

Die jahrlichen Informationsaktionen des Programms erfreuten sich einer hohen Resonanz in der
Berichterstattung der regionalen Medien. Aus Zeitgriinden und auf Grund der Tatsache, dass das
auslaufende Programm nicht mehr so stark beworben werden musste (Ausschépfungsquote)
wurden 2014 und 2015 keine Jahrestagungen und keine Veranstaltungen im Rahmen des EC-
Days mehr durchgefhrt.

Workshops, Seminare

Lead-Partner-Seminare: Im Januar 2009 wurden zwei Lead-Partner-Seminare durchgefihrt (am
21.01.2009 in Kufstein und am 28.01.2009 in Braunau). Eingeladen wurden alle Lead-Partner von
bereits genehmigten Projekten. Die beiden Seminartermine wurden sehr gut angenommen, tber
100 Teilnehmer (d.h. pro Projekt 2 Personen) konnten sich Uber die Themen Fordervertrag, Part-
nerschaftsvereinbarung, Forderfahigkeitsregeln, Projektabwicklung, Projektabrechnung und Be-
richtslegung und Publizitat informieren.

Projektpartner-Seminare: Am 12. Januar 2010 wurde in Salzburg ein Projekt-Partner-Seminar
durchgefihrt. Eingeladen wurden alle Lead-Partner und Projektpartner von bereits genehmigten
Projekten. Etwa 100 Teilnehmer konnten sich Uber die Themen Fdrdervertrag, Partnerschaftsver-
einbarung, Forderfahigkeitsregeln, Projektabwicklung, Projektabrechnung und Berichtslegung und
Publizitat informieren und direkt Fragen an die anwesenden Regionalen Koordinierungsstellen
und FLC-Prufer richten. Weitere Projektpartner-Seminare fanden am 29.06.2011 (50 Teilnehmer),
am 20.06.2012 (31 Teilnehmer) und am 01.07.2013 (43 Teilnehmer) jeweils in Salzburg statt.
Seminar "Osterreichisches Vergaberecht": Im Rahmen dieses Seminars am 1. Juli 2009 in
Salzburg konnten sich Projekttrager sowie Vertreter der Regionalen Koordinierungsstellen und der
First level-Kontrolle als auch der Euregios Uber das Thema Vergaberecht in ETZ-Projekten infor-
mieren.

Seminar "Beihilfe- und deutsches Vergaberecht": Im Gegensatz zu der Veranstaltung im Juli
2009 wurde der Schwerpunkt bei diesem Seminar, welches am 16. September 2009 stattgefun-
den hat, auf das Beihilferecht sowie auf die Rechtssituation hinsichtlich zum deutschen Vergabe-
recht gelegt. Dabei konnten sich Vertreter der Regionalen Koordinierungsstellen, der First level-
Kontrolle als auch der Euregios sowie weitere Mitarbeiter, die mit dem Foérdervollzug betraut sind
Uber diese Themen informieren.

Schulungen der programmverwaltenden Stellen

Treffen der FLC-Prifer am 03.12.2009 und am 05.07.2010 in Salzburg: Ziel dieser beiden Tref-
fen der FLC-Prufer war der Erfahrungsaustausch und die Abstimmung bzw. Vereinheitlichung der
Vorgehensweise vom Abrechnungseingang bis zur Ausstellung der Prifbestétigung, die Abstim-
mung der Vor-Ort-Kontrollen sowie die einheitliche Handhabung von Formularen. Weiters wurden
Detailfragen zum Vergaberecht, zur administrativen Forderabwicklung und zur Anrechnung von
Kosten behandelt. Weitere Treffen der FLC-Prifer fanden am 29.03.2012 und am 10.11.2012 je-
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weils in Miinchen statt. Dabei wurden Detailfragen zum Prifungsprocedere und zu den Abrech-
nungskontrollen sowie das Thema Pauschalkiirzungen behandelt.

Qualitatscoaching durch INTERACT - Advisory Service Workshop fur den Begleitausschuss am
18.11.2010 in Lindau am Bodensee: Unter dem Titel ,Anpfiff fir die 2. Halbzeit des Programms*
wurden die BA-Mitglieder unter Leitung des INTERACT Points Vienna durch einen Quali-
tatscoaching-Workshop gefihrt. Die Kernfrage lautete dabei: "Was ist wichtig fir ein gutes Projekt
in der territorialen Zusammenarbeit?" Im Rahmen von Ubungen wurden anhand realer Projektan-
trage aus anderen EU-Programmen die Kriterien zur Projektbeurteilung (Genehmigung oder Ab-
lehnung) beleuchtet, die Entscheidungskultur des BA diskutiert und die Qualitatsanspriiche an ei-
gene Projekte reflektiert.

Zusétzlich durchgefiihrte Informations- und Publizitdtsmalnahmen

Zusétzlich zu den im Kommunikationsplan geplanten MaRnahmen wurden folgende Einzelaktivitéten
durchgefihrt (alle zusatzlichen Aktivitaten fallen unter die Kategorie Service fur die Begunstigten bzw.
Schriftliche PR-Aktivitaten):

Verodffentlichung von Ausschreibungen: Um die Transparenz bei der Beschaffung von Dienst-
leistungen und Gltern auch unterhalb der Schwellenwerte der nationalen Gesetz fur das 6ffentli-
che Vergabewesen (in Osterreich: BVergG 2006, in Bayern: VOL, VOB) zu erhéhen, bietet die
Programmverwaltung fir Projektteilinehmer die Mdoglichkeit, auf der Programm-Homepage
www.interreg-bayaut.net unter dem Link "Aktuelles" ihre Aufrufe zu verdffentlichen. Von diesem
Service fiir Projekttrager wurde des Ofteren Gebrauch gemacht. Die Veréffentlichungen von Aus-
schreibungen bleiben nur zeitlich befristet auf der Programm-Homepage stehen und werden nach
Ablauf der jeweiligen Frist fir die Angebotslegung wieder heruntergenommen und archiviert.

INTERREG infoservice  Axuelles
L]

W s
. e
m o
]
n
oo
.
]
"

Screenshot einer Ausschreibungsveréffentlichung auf der Pro- Vermerk zur Auftragsvergabe

gramm-Homepage

Leitfaden, FAQs und Merkblatter: Im Rahmen der Antragstellung kénnen sich fir Projektwerber
und Projekttrager immer wieder Fragen und Unklarheiten ergeben. Auf der Homepage werden un-
ter der Rubrik "Forderungen - FAQs" sowie unter der Rubrik "Dokumente”, die am haufigsten ge-
stellten Fragen gesammelt und beantwortet sowie Leitfaden angeboten (z.B. FAQs zur Antragstel-
lung, FAQs zur Projektabwicklung und -abrechnung; Leitfaden von der Projektidee bis zur BA-
Entscheidung, Leitfaden fir das Monitoringsystem ATMOS und fir das Dokumentenmanage-
mentsystem DMS, Leitfaden fir das Reporting-System sowie ein Vergabeleitfaden fir EU-
kofinanzierte Projekte aus Strukturfondsprogrammen).

Zu einzelnen Spezialthemen (z.B. Kooperationskriterien, Begriffsdefinitionen im Programm, Euro-
paisches Beihilfenrecht) wurden Merkblatter erstellt, die ebenfalls auf der Homepage zugénglich
sind.
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Mustervorlagen: Zahlreiche Vorlagen fur Formulare, Berichte, Vereinbarungen und Vertrage etc.
stehen auf der Programm-Homepage fir die Nutzer zum Download und zur weiteren Verwendung
bereit.

Druck des Programmdokuments: Bereits zum Programmstart wurde das Operationelle Pro-
gramm INTERREG Bayern — Osterreich 2007 — 2013 in einer Auflage von 1000 Stiick gedruckt
und bei den Auftaktveranstaltungen (spéter auch bei den Seminaren und Workshops) an die Teil-
nehmer verteilt.

Broschire "15 Jahre INTERREG fur Salzburg: Die europaische Zusammenarbeit zeigt Wir-
kung": Publikation der Wirtschaftsabteilung des Landes Salzburg im Jahr 2010.

Tagesplaner 2012: Als weiteres Giveaway wird ein Buchkalender fur das Jahr 2012 mit der CI-
Linie des INTERREG-Programms Bayern — Osterreich produziert.

Populérfassung des Jahrlichen Durchfihrungsberichts: Erstmals wurde der Jahresbericht
2010 (selbstverstandlich unter Beibehaltung der offiziellen und von der Kommission genehmigten
Version) zu einer gekirzten Populérfassung fur eine relativ breite Zielgruppe (von den Projekttra-
gern uber die Politik bis zur breiten Offentlichkeit) umgearbeitet. Die Populéarfassung des Jahres-
berichts wurde fir die Jahre 2010, 2011 und 2012 durchgefthrt. Fur die restlichen Jahre wurde
auf Grund des auslaufenden Programms darauf verzichtet.

Broschiire ,,Kleinprojekte in den Euregios“: Die Jahreskonferenz 2011 wurde als "Tag der
Euregios" durchgefuhrt. Diese Zusammenarbeit mit den Euregios zur Vorbereitung der Veranstal-
tung wurde ergéanzt durch die Publikation einer gemeinsamen Broschire zum Kleinprojektefonds.
Die Broschire wurde 2011 in einer Auflage von 5.000 Stiick gedruckt.

Erreichung der Zielgruppen

Wie die Aufstellung in Kapitel 3 zeigt, konnten die Inhalte der Informations- und Publizitdtsmalinah-
men groftenteils umgesetzt und die jeweiligen Zielgruppen erreicht werden. Fur jene geplanten Ein-
zelaktivitaten, die aus den jeweils genannten Griinden nicht durchgefuhrt wurden, wurden geeignetere
Informations- und Publizitatsmalnahmen entwickelt und konnten die angestrebten Zielgruppen da-
durch besser, effizienter und nachhaltiger angesprochen werden als urspriinglich vorgesehen. Dar-
Uber hinaus wurde eine Reihe von zusatzlichen Einzelaktivitaten durchgefiihrt, die ebenfalls einen
wichtigen Baustein fiir die Offentlichkeitsarbeit bilden und die gesamte Programmkommunikation und
—information abrunden und in wichtigen Bereichen erganzen.

4.

Wirkungskontrolle anhand der Indikatoren aus dem Kommunikationsplan

Eine erste Beurteilung der Wirksamkeit aller Kommunikationsmaf3nahmen erfolgt im Jahrlichen
Durchfuihrungsbericht 2010. Diese wird programm-intern durchgefiihrt, im Abschlussbericht des
Programms wird eine umfassendere Bewertung vorgenommen.

Den im Kommunikationsplan definierten Zielen wurden die Umsetzungsaktivitaten zugeordnet.
Die Uberpriifung der Wirksamkeit der Manahmen anhand der Indikatoren ergibt folgendes Bild:
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Ziel Indikator erreicht ja/ nein
Bekanntheitsgrad Logo ja
erhéhen Startveranstaltung Alle hier als Indikatoren genannten Aktivitaten (bis auf den nicht umge-

Jahrliche Informationsveranstaltungen
Anbringung der Flagge der EU
Newsletter?)

Broschiiren, Leitfaden und Berichte (Programm-
start; Fortschrittsbericht)

Presseaussendungen u. -konferenzen
Giveaways

setzten Newsletter) leisteten einen groRen Beitrag, um den Bekannt-
heitsgrad des Programms und des Européischen Fonds fiir Regionale
Entwicklung zu erhGhen. Bei den angesprochenen Zielgruppen geniefit
das INTERREG-Programm einen hohen Bekanntheitsgrad, der auf
Grund der zahlreichen umgesetzten Projekte sowie der getatigten
Offentlichkeitsarbeit und der medialen Berichterstattung weiter ausge-
baut werden konnte.

Image verbessern

Sicherstellung
Informationszugang

Einheitlicher Wis-
sensstand

Service fiir Projekt-
partner

Broschiren

Leitfaden

Berichte

Presseaussendungen u. -konferenzen

Programm-Homepage
Vortragsangebote
Newsletter”

Broschiiren

Leitfaden

Berichte

Verzeichnis der Beglinstigten

Newsletter”)

Broschiiren

Leitfaden

Berichte

Lead-Partner-Seminare
Seminare fiir Akteure / Behdrden

ja

Wie aus den vielen positiven Riickmeldungen sowohl von den internen
als auch den externen Zielgruppen hervorgeht, tragen die umgesetzten
PublizitattsmaRnahmen zur Imageverbesserung bei. Auf diese Weise
werden die erzielten Ergebnisse und die Erfolge des INTERREG-
Programms verdéffentlicht, was — meist bezogen auf einzelne regional-
politisch wichtige Projekte - auch durch die Berichterstattung durch
kommerzielle (Printymedien immer wieder augenscheinlich wird. Das
positive Image von INTERREG als wirksames Instrument fiir die
grenziiberschreitende Zusammenarbeit ist insbesondere bei den
Zielgruppen der Projektwerber und Projekttrdger sowie auch bei den
Behdrden und der Politik auf lokaler, regionaler und nationaler Ebene
vorhanden.

ja

Die Programm-Homepage www.interreg-bayaut.net stellte das Haupt-
kommunikationsinstrument fir die Programmumsetzung dar und
gewahrleistete die Sicherstellung des Informationszugangs sowohl fiir
alle internen als auch externen Zielgruppen. Alle fiir die Programm- und
Projektumsetzung relevanten und erforderlichen Dokumente wurden
darauf zur Verfligung gestellt und laufend aktualisiert. Die unterschied-
lichen Nutzergruppen bzw. Zielgruppen (iberlappten sich dabei und
griffen zum Teil auf die gleichen Dokumente und Inhalte zu. Fiir die
programmverwaltenden Stellen und Gremien wurden eigene geschiitz-
te interne "Back office" Bereiche eingerichtet, die 6ffentlich nicht zu-
ganglich sind, sondern einen Passwort-Zugang aufweisen. Es ist dies
jeweils ein Back office Bereich fiir den Begleitausschuss, die Kleine
Steuerungsgruppe und die Gruppe der FLC-Priifer.

ja

Das Ziel des einheitlichen Wissensstands wurde durch die umgesetzten
InformationsmaRnahmen erreicht. Den Hauptbeitrag hierfir leistete
insbesondere die Programm-Homepage, auf der alle fiir die Programm-
und Projektumsetzung relevanten Dokumente in ihrer aktuellen Version
zur Verfugung stehen. Darlber hinaus trugen u.a. auch die erstellten
Leitfaden und FAQs fiir die Antragstellung und Projektumsetzung, die
Mustervorlagen fir Formulare und Berichte, die Seminare und Schu-
lungen und alle verdffentlichten Berichte zum einheitlichen Wissens-
stand sowohl der Projekttrager als auch der Programmakteure bei.

Roll-ups

Programm-Kurzinfo

Tischfahnen, EU-Fahnen

Vorgaben fiir Erlduterungstafeln
Informationsmappen fiir Projektwerber
Lead-Partner-Seminare u.a.

ja

Durch die hier erwéhnten und umgesetzten Aktivitdten wurde den
Projekttragern ein umfangreiches Service geboten, was durch die gute
Nachfrage und Anwendung von Seiten der Lead-Partner und Projekt-
partner bestatigt wurde.

"In der Aufstellung in Kapitel 3 wird beschrieben und begriindet, warum entschieden wurde, auf einen regelmaRig erscheinenden Newsletter zu verzichten
und welche Aktivitaten stattdessen umgesetzt wurden.
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5. Beschreibung der Umsetzung des Kommunikationsplans in Hinblick auf
Sichtbarkeit und Bekanntheitsgrad des Operationellen Programms

Die unter Kap. 4. angefiihrten Indikatoren wurden in Hinblick auf die im Kommunikationsplan
gesetzten Ziele und qualitativen Wirkungen beschrieben. Ergédnzend dazu kdnnen zu manchen
der durchgefiihrten EinzelmalRnahmen auch quantitative Aussagen anhand folgender Indikato-
ren getroffen werden:

Art der
MaRnahme

An
za
hl
der
Ak
tio
ne
n

Indikator/
Mess-
grofe

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015%)

Gesamt

Schriftliche
PR-
Aktivitaten

Programm-
Homepage

Zugriffe

395.702

631.893

589.140

561.500

496.004

517.791

670.307

645.791

464.839

5 Mio.

Zahl d.

unter-
schiedl.
Besucher

14.587

21.491

23.987

23.235

19.263

17.297

15.979

17117

12.063

165.019

Angeklick-

te Seiten

110.518

174.502

158.614

158.130

135.355

132.267

155.899

155.398

113.420

1,3 Mio.

Bytes

14,97
GB

22,95
GB

24,45
GB

23,10
GB

19,61
GB

20,51
GB

32,23
GB

37,53
GB

19,60
GB

214,95
GB

Programm-
Folder

Auflage

10.000

6.000

16.000

Druck des
Programm-
dokuments

Auflage

1.000

1.000

Broschiire
Halbzeitbi-
lanz

Auflage

6.000

6.000

Broschiire
Kleinprojek-
te in den
Euregios

5.000

5.000

Populérfas-
sung des
Jahrlichen
Durchfiih-
rungsbe-
richts

Presse-
aussendun-
gen

(bei Pro-
grammge-
nehmigung,
Auftaktver-
anstaltun-

gen, Jahres-

tagungen
und BA-
Sitzungen)

Anzahl

Sonstige
Aktivitaten

Anbringen
der EU-
Flagge vor

Anzahl
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dem Dienst-
gebaude der
VB in der
Europa-
woche

Veranstal-
tungen

Auftaktver-
anstaltun-
gen am
19.10.2007
in Linz und
am
26.02.2008
in Kempten

Teil-
nehmer

200

150

350

Jahrliche
Informati-
onsaktion
(Jahresta-
gungen) am
16.06.2009
in Ulrichs-
berg, am
17.11.2010
in Lindau,
am
14.11.2011
in Rosen-
heim,

am
05.11.2012
in Passau
und am
19.09.2013
in Bayerisch
Gmain.

Teil-
nehmer

100

100

100

30

150

480

Giveaways

INTERREG-
Blocke

Auflage

1.000

1.000

INTERREG-
Haftnotizen

Auflage

1.000

1.000

INTERREG-
Fleece-
Westen

Stlick

500

500

INTERREG-
Ringordner

Auflage

500

500

1.000

INTERREG-
Notizbiicher

Auflage

1.000

1.000

Service fiir
Projektwer-
ber

b.B.

b.B.

b.B.

b.B.

b.B.

b.B.

b.B.

b.B.

b.B.

Rollups

16 Stiick

LM

LM

LM

LM

LM

LM

LM

LM

LM

Tischfahnen
mit EU- und
Programm-

logo

20Sttick

LM

LM

LM

LM

LM

LM

LM

LM

LM

20

Inhaltliche
Vorgaben
fiir Erldute-
rungstafeln
gem. Art. 8
der
VO(EG)182
8/2006

Anzahl

LM

LM

LM

LM

LM

LM

LM

LM

LM

Work-
shops/Semi
nare/
Schulun-
gen
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Seminare
fur Lead-
Partner und
Projektpart-
ner am
21.1.2009,
28.01.2009
und
12.01.2010

Anzahl der
Seminare

Seminare
fir Lead-
Partner und
Projektpart-
ner
21.1.2009 in
Kufstein,
28.01.2009
in Braunau,
12.01.2010,
29.06.2011,
26.06.2012,
01.07.2013
in Salzburg

Teil-
nehmer-
zahl

200

116

50

31

43

440

Infoveran-
staltungen
der RKs:
"Territoriale
Kooperati-
on"am
11.09.2008
in Salzburg
und "EU
Forderpro-
gramm
INTERREG"
am
09.11.2010
in Linz

Teil-
nehmer-
zahl

35

40

75

Seminar
"Osterr.
Vergabe-
recht" am
01.07.2009
in Salzburg

Teil-
nehmer-
zahl

25

25

Seminar
"Beihilfe-
und deut-
sches
Vergabe-
recht" am
16.11.2009
in Miinchen

Teil-
nehmer-
zahl

35

35

Koordinati-
onssitzung
zum KPF
am
26.06.2009
in Salzburg,
Euregio-
Workshop
zum Klein-
projekte-
fonds am
15.09.2009
in Miinchen,
Sitzung AG
Qualitéts-
standards
fir Euregio-
Férderung
am
27.10.2009
in Salzburg

Teil-
nehmer-
zahl

42

42

Monito-

Teil-

31

31
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ringSchu-
lungen am
09.07. 2008
und
05.09.2008
in Salzburg

nehmer-

zahl

Treffen der
FLC-Priifer
am
03.12.2009
und am
01.07.2010
in Salzburg
Und am
29.03.2012
sowie am
10.11.2012
in Miinchen

Teil-

nehmer-

zahl

20

19

44

83

INTERACT-
Workshop
Quali-
tatscoaching
fiir den BA
am
18.11.2010
in Lindau

Teil-

nehmer-

zahl

30

30

Erlduterung: LM = Laufende MalRnahme; b.B. = bei Bedarf

*) Anmerkung zum Jahr 2015: Werte nur bis 8.7.2015 erfasst, da Homepage danach auf anderen Provider umgestellt wurde.

Wie die Auswertungen der Zugriffsstatistik zeigen, wurden die auf der Programm-Homepage an-
gebotenen Informationen von einer sehr breiten Anwenderschicht genutzt und sehr stark nachge-
fragt. Es wurden vom Programmbeginn bis Programmende jahrlich zwischen 400.000 und
646.000 Zugriffe sowie zwischen 14.500 und 24.000 unterschiedliche Besucher registriert. Vom
Programmbeginn bis zum Programmende wurden 5 Millionen Zugriffe und 1,3 Millionen ange-
klickte Seiten verzeichnet. Die Zahl der angeklickten Seiten bewegte sich zwischen 110.000 und
175.000 pro Jahr, was als beachtliche Bilanz und vor allem grofRes Interesse an INTERREG
Bayern — Osterreich gewertet werden kann. Bemerkenswert ist auch, dass die Zugriffszahlen ge-
gen Ende der Programmlaufzeit nicht nachgelassen haben. Dabei geht der Bekanntheitsgrad des
Programms weit tiber Deutschland und Osterreich hinaus. Aus der Zugriffsstatistik geht hervor,
dass auch aus vielen anderen Staaten (wie z.B. Niederlande, Belgien, Grof3britannien, Italien, Ir-
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land, Schweiz, Polen, Russland) programmspezifische Informationen abgefragt wurden.
800.000

Zugriffsstatistik auf die Programm-Homepage
700.000

600.000

500.000

m Jihrliche Zugriffe
400.000 -

B Unterschiedliche Besucher
Angeklickte Seiten
300.000

200.000 -

100.000 ~ =

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Auch die Zahl der Teilnehmer bei Veranstaltungen und Schulungen pro Jahr ist ein Indikator fur
die erfolgreiche Programm- und Projektumsetzung.

Die Haufigkeit der Verwendung der Tischfahnen und Rollups wurde nicht erhoben. Es sei hier je-
doch erwéhnt, dass sie bei allen Sitzungen, Tagungen, Konferenzen, Seminaren und Schulungen
des Programms aufgestellt und auch von Projekttragern fir projektspezifische Veranstaltungen
ausgeliehen wurden. Somit verdeutlichten sie den kooperativen Charakter des Programms und
trugen sehr erfolgreich zur Offentlichkeitswirksamkeit von INTERREG bei.

Als Ergebnis der Ausfihrungen kann festgehalten werden, dass die im Kommunikationsplan an-
gefuhrten MalRnahmen planmafig und erfolgreich durchgefuhrt und die Zielsetzungen erreicht
wurden.
Good-Practice

Als ,Good-Practice” Beispiele werden nachstehend KommunikationsmalRnahmen der Programm-
verwaltung plakativ dargestellt, die sehr erfolgreich verlaufen sind und einen grof3en Beitrag hin-
sichtlich Sichtbarkeit und Bekanntheitsgrad des Programms sowie der Rolle der Gemeinschaft
leisteten.

Programm-Homepage

B} [ Siis [ B
3 R Fi£ e e Sk tone @
INTERREG
Bayem - Ostamsich 2007-2013
gemainsam grenzealos gestaiien
INTERREG imbayerischsaterrsichischen Grenzraum
TERREG (@
2007-2013 [
am
T n e e
[
[T
[
e ok - o T
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Auftaktveranstaltungen

Willkommen

ur Auitaktveranstaitung

19. Oktober 2007 in Linz
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Projektpartner-Seminare

Broschiire Halbzeitbilanz

INTERREG (g\

2007-2013

ITBILANZ

6. Weitere Ansatze zur qualitativen Analyse der PublizitatsmalRnahmen

Fragen zur qualitativen Analyse

Erfiillt ja / nein; Anmerkungen

Ist das visuelle Erscheinungsbild des Programms
ausreichend klar?

ja, positive Riickmeldungen, hoher Wiedererkennungswert

Ist es dem Charakter des Programms einerseits und
den Zielgruppen andererseits angemessen?
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Ist es fiir die verschiedenen vorgesehenen Einsatzbe- | ja
reiche anwendbar?
Sind die herausgegebenen Dokumente leicht handhab- | ja

bar, intuitiv, sinnvoll einsetzbar und niitzlich?

Bei allen Dokumenten (ganz besonders bei den Texten der Programmhomepage
sowie bei den Leitfaden, FAQs und Mustervorlagen) wurde besonderer Wert auf
Benutzerfreundlichkeit, Ubersichtlichkeit und leichte allgemeine Versténdlichkeit
der Sprache gelegt. Bei downloadbaren Dateien werden ausschlieRlich digitale
Standardformate verwendet, die allgemein gebrauchlich sind. Im Falle von Pro-
blemen steht das GTS fiir telefonischen Support zur Verfigung.

Werden die Werbematerialien ausreichend gestreut?

ja, Uber die RKs, die VB, das GTS, die Euregios, Verteilung bei allen Veranstal-
tungen und bei Projektgesprachen.

Vermitteln sie ein positives Bild des Programms?

ja

Sind sie wirksam, sollten sie auch weiterhin eingesetzt
werden?

ja, zum Teil ist bereits ein Nachdruck erfolgt (Programm-Folder, INTERREG-
Ordner), weil die Erstauflage bereits vergriffen war.

Enthalt die Programm-Homepage die Informationen, die
von den verschiedenen Zielgruppen ben6tigt werden?

ja, zum Teil greifen die unterschiedlichen Zielgruppen auf die gleichen Inhalte zu,
zum Teil gibt es zielgruppenspezifische Informationen (z.B. interner passwortge-
schitzter Bereich fiir den BA und die KSG)

Ist die Navigation intuitiv?

ja, dies wird uns anhand von Gesprachen und Telefonaten mit den Anwendern
rickgemeldet. Eine reprasentative Analyse wurde allerdings nicht durchgefiihrt.
Die Navigation wurde seit dem Programmstart nicht wesentlich verandert, um den
Wiedererkennungswert zu erhalten. Selbstverstandlich ist die technologische
Entwicklung weiter fortgeschritten, im Sinne der Kontinuitt werden neue techno-
logisch Entwicklung hinsichtlich Intuitivitat und Barrierefreiheit erst in die Home-
page der Periode 2014-2020 eingearbeitet.

Was kann hinsichtlich der Ergonomie und der Inhalte
der Programm-Homepage verbessert werden?

Dazu waren eine tiefergehende Erhebung bei den Nutzern sowie eine Konsultie-
rung von externen Interet-Experten erforderlich, was den Rahmen fiir diese
programm-interne Beurteilung sprengen wiirde. Die soll in der Periode 2014-2020
umgesetzt werden.

Sind die einzelnen Publizitatsaktivitaten den jeweiligen
Zielgruppen angemessen?

Aus Einschatzung der programmverwaltenden Stellen und entsprechend der
positiven Riickmeldungen der einzelnen Zielgruppen: Ja.

Welche Aktivitaten sind besonders wirksam, insgesamt
und nach Zielgruppen betrachtet?

Fur eine reprasentative Analyse miisste dies anhand eines Fragebogens bei den
einzelnen Zielgruppen erhoben werden, was im Rahmen dieser Beurteilung zu
aufwendig ist.

Ist eine neue Hierarchisierung der Aktivitaten notwen-
dig, insbesondere auch im Hinblick auf den Einsatz von
finanziellen und personellen Ressourcen?

Nein, es ist wichtig, sich Kontinuitat und gleichzeitig Flexibilitat zu bewahren.

Liefern die Instrumente zur Begleitung der Umsetzung
des Kommunikationsplans aufschlussreiche Informatio-
nen?

Teilweise. Die (lickenlose) Erfassung der durchgefiihrten Publizitdtsmafnahmen
ist sehr aufwendig, und es besteht die Gefahr, manche Manahmen und Aktivita-
ten zu Ubersehen.

Wurde der vorgesehene Zeitplan fir die Umsetzung der
verschiedenen Aktivitaten eingehalten?

ja

Welche Praktiken kommen im Rahmen anderer grenz-
Uberschreitender INTERREG-Programme zum Einsatz?

Dafiir ware der Austausch der Beurteilungen der PublizititsmaRnahmen mit
anderen Programmen erforderlich.

Welche anderen guten Praktiken konnen ggf. ohne
groBen Aufwand eingesetzt werden?

Befragungen und Datenerhebungen bei den unterschiedlichen Zielgruppen
anhand von online-Fragebdgen

7. Zusammenfassende Beurteilung

Die durchgefiihrten Informations- und Publizitdtsmalinahmen werden insgesamt als erfolgreich
hinsichtlich der Sichtbarkeit, des Bekanntheitsgrades des Operationellen Programms und der
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Rolle der Gemeinschaft bewertet. Alle im Operationellen Programm (Kapitel 16 Publizitat) und im
Kommunikationsplan definierten Ziele und Zielgruppen konnten bis Programmende am
31.12.2015 erreicht werden. Neben der Erhéhung des Bekanntheitsgrads ist es mit den umge-
setzten Aktivitdten gelungen, das Image des INTERREG-Programms zu verbessern. Mit geziel-
ten Mal3nahmen zur Sicherstellung des Informationszugangs wurde die Basis fur einen einheitli-
chen Wissensstand fur alle Programmakteure geschaffen.

Dies wird untermauert durch die umfangreiche Nutzung der Programm-Homepage als Informati-
onsquelle Uber das Programm, die hohe Programmausschépfung, die gleichmaflige Nachfrage
nach Projekten in den beiden Forderschwerpunkten bzw. Prioritdten sowie durch den hohen Ver-
netzungsgrad, der sich durch die hohe Anzahl von beteiligten Projektpartnern zeigt (vgl. dazu
auch den AbschlieRenden Durchfiihrungsbericht). Um die Projekttrager bei der Antragstellung
und Projektumsetzung besser zu unterstitzen, wurde ein umfangreiches Serviceangebot zu-
sammengestellt. Als Erfolg kann auch die Tatsache gewertet werden, dass neben einer grol3en
Zahl von im Programm bereits bekannten Projekttrégern auch viele neue Projektteilnehmer sich
fur das Programm interessierten, Projekte einreichten und diese auch genehmigt wurden.

Der fur die Durchfihrung, Begleitung und Bewertung des Kommunikationsplans erforderliche Fi-
nanzaufwand steht in einem angemessenen Verhéaltnis zu den ermittelten Informations- und Pu-
blizitatsmaRnahmen. Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und Wirksamkeit der verwendeten Mittel wa-
ren auch bei der Durchfuihrung der Offentlichkeitsarbeit oberstes Prinzip. Einige Einzelaktivitaten
wurden zusétzlich zu den im Kommunikationsplan erwahnten Malinahmen durchgefiihrt. Die ge-
steckten Ziele wurden am Ende der Programmlaufzeit erreicht.

Bereits flr die im Jahr 2010 durchgefiihrte Beurteilung der Umsetzung der im Kommunikations-
plan festgeschriebenen Informations- und Publizititsmallnahmen konnte ein hoher Zielerrei-
chungsgrad sowie eine hohe Kohéarenz, Effizienz, Wirkung und die Eignung der eingesetzten Mit-
tel festgestellt werden. Bis zum Ende der Programmlaufzeit wurde der Kommunikationsplan wei-
ter planmafig und erfolgreich umgesetzt. Das Programm wurde von den Zielgruppen und auch
der breiten Offentlichkeit wahrgenommen. Nicht nur durch die Publikationen auf Programmseite,
sondern auch die im Rahmen von Projekten durchgeflihrten Veroffentlichungen machten und
machen das INTERREG Programm Bayern-Osterreich bei der Bevolkerung innerhalb und auch
au3erhalb der Grenzregion sichtbar.
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Anhang 3 - Fragen der Europaischen Kommission zum Programmabschluss

1. What, in your opinion, has your Programme achieved?

Die Ziele, die im Operationellen Programm definiert wurden, lassen sich am Deutlichsten an den zu
Programmbeginn festgelegten Ergebnis- und Outputindikatoren ablesen. In beiden Prioritatsach-
sen wurden alle inhaltlichen Zielvorgaben deutlich Ubertroffen. So belief sich beispielsweise die
,Zahl der Projekte die auf 6kologische Nachhaltigkeit ausgerichtet sind“ auf 73, bei einem Zielwert
von 20, oder die ,kooperierenden kleinen und mittleren Unternehmen® auf 914, bei einem ur-
springlichen Zielwert von 10 (vgl. Abschlussbericht).

Neben diesen quantitativen Indikatoren lasst sich die positive Wirkung des Programms fir den
Programmraum zudem beispielhaft an konkreten Projekten verdeutlichen:

Lechweq:
Mit dem Projekt ,Lechweg“ wurde von der grenziiberschreitenden Werbegemeinschaft Lech-Wege

ein Wanderweg entlang des Lechs, auf 125 km zwischen dem Ort Lech in Osterreich und Fiissen
in Schwaben, errichtet. Diese europaweit einzigartige Naturlandschaft wurde dabei auf eine 6kolo-
gisch sensible Art bewahrt und fiir eine breite Offentlichkeit tiber sanfte touristische Angebote zu-
ganglich gemacht. Der vergleichbar gering ausgepréagte Sommertourismus in der Region konnte
durch den Lechweg einen deutlichen Anstieg verzeichnen, somit die 6konomische Basis der loka-
len Bevolkerung starken und Unsicherheiten wéhrend der Sommermonate verringern. Der Touris-
musverband Lechtal beobachtete etwa einen Anstieg der Gastenachtigungen von 6% von 2011 bis
2012 und einen weiteren Anstieg von 11% von 2012 bis 2013. Zum Vergleich betrug der Anstieg
der Gastenachtigungen in Tirol insgesamt nur 2% zwischen 2011 und 2012. Der Tourismusver-
band fuhrt den Anstieg im Lechtal zu 100% auf den Lechweg zurlick.

Erfolgsmotor 2020:

Die Wirtschaftsstruktur der Grenzregion zwischen Oberdsterreich und Niederbayern ist stark ge-
pragt von klein- und mittleren Unternehmen (KMU), die insgesamt 64% aller Arbeitnehmer der Re-
gion beschaftigen. Unter diesem Aspekt entwickelte die Wirtschaftskammer Oberdsterreich ge-
meinsam mit der Industrie- und Handelskammer fiir Niederbayern das Projekt ,Erfolgsmotor 2020,
um KMUSs zu starken und grenziberschreitende Unterstiitzungsnetzwerke aufzubauen. Angeboten
wurde eine Vielzahl von Seminaren und Workshops zur Starkung von Innovationskompetenzen,
Produktentwicklung, Unternehmensfihrung, etc.

Die Uber 1000 Teilnehmer hatten die Mdglichkeit, praktische Fahigkeiten fir den Unternehmensall-
tag zu erlernen und zudem grenziberschreitende Wirtschaftskontakte zu kntipfen. Die Projektpart-
ner verzeichneten eine 93%ige Zufriedenheit der Projektteilnehmer. Dariliber hinaus entwickelten
sich 20 neue grenziiberschreitende KMU-Kooperationen.

Die als Vorbereitung auf die Programmperiode 2014-2020 durchgefiihrte SWOT-Analyse hat auf-
gezeigt, dass im Programmraum bereits eine ausgepragte grenziberschreitende Zusammenarbeit
in wirtschaftlichen und sozialen Bereichen sowie im Natur- und Kulturbereich besteht. Es bedarf
aber auch entsprechender Foérderinstrumente, wie es das INTERREG-Programm ist, um grenz-
Uberschreitende Kooperationen auf Dauer selbstverstandlich werden zu lassen.

. Who has benefitted?

Direkt profitierten jene Akteure, die unmittelbar mit den Projekten verbunden sind. Es ist jedoch
hervorzuheben, dass dartber hinaus die Bevolkerung des Programmraums insgesamt von den
grenziberschreitenden Maf3nahmen profitiert. So fiihrt beispielsweise die Starkung von KMUs in
landlichen Regionen zur Schaffung von Arbeitsplatzen in peripheren Lagen, einer geringeren Ab-
wanderung in die Zentren und zur Ankurbelung regionaler Wirtschaftsstrukturen. Neben diesen
o6konomischen Aspekten ist die Zusammenarbeit aber auch etwa in Bereichen des nattrlichen und
kulturellen Erbes zentral. Dieses zu erhalten kommt ebenfalls der Bevdélkerung im gesamten Pro-
grammgebiet zu Gute, auch im Hinblick auf kommende Generationen.

. What evidence do you have for achievements?

Neben den Output- und Ergebnisindikatoren bilden die periodischen qualitativen Projektberichte
Erfolge des Programms ab. Darlber hinaus lassen sich auch aus der oben genannten SWOT-
Analyse positive Wirkungen des Programms auf den Programmraum feststellen.
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Anhang

Anhang 4 - Projektbeschreibungen von einigen erfolgreichen Projekten

(die Liste aller Vorhaben, die im Rahmen des INTERREG-Programms unterstiitzt wurden,
finden sich unter http://www.interreg-bayaut.net/interreg _iv/pool.html)
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