lebensministerium.at

LEADER+ Programm Osterreich
2000 — 2006

Schlussbericht
gemil Artikel 37 der Verordnung (EG) Nr. 1260/1999

Wien, am 24. September 2010

\ _1_’.
_\ lebensministerium.at
» "h‘



IMPRESSUM

Medieninhaber und Herausgeber:
Bundesministerium fiir Land und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft

Redaktion:
Abteilung II 6 — Koordination Lidndliche Entwicklung



LEADER+ Programm Osterreich 2000 — 2006 Schlussbericht — 24.09.2010

Inhaltsverzeichnis
1 Basisinformationen
2 Operationeller Rahmen 2
2.1 Kurzdarstellung des Programms und des Programmgebiets............ceceeierierieniiniiniiniinienecnieeieeie e 2
2.2 Fir die Durchfiihrung der Intervention relevante Anderungen der Rahmenbedingungen im Zeitraum
20002008 ......eemeeeeterieete ettt sttt ettt st b e h e et ettt bt et h e eheea e st ea ettt b e eae bt et et et et e b e bt bt e it eneenne 5
2.2.1 Signifikante soziookonomische ERIWICKIUNGET ..................ccocuevuiiiiiiiiiiiiiiiiiieie et 5
2.2.2 Anderungen nationaler, regionaler oder sektoraler POLItIKeN ..................c.cocoeeeeeeeeeeeeeeeereneeeeeeeevereseeenne, 6
2.3 Kohirenz zwischen den Interventionen der FONAS ...........cocueiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciceteteeeeee e 6
3 Stand der Durchfiihrung der einzelnen Schwerpunkte und MaBnahmen einschlieBlich
Indikatoren 8
3.1  Titel 1 — Gebietsbezogene, integrierte Entwicklungsstrategien mit Pilotcharakter................ccccoconinininnnn. 10
3.1.1 Mafsnahme 1.1 — Indirekte regionalwirtschaftliche WertSCAOPURG........c..cooveeviiiniiiiiiiiiiiesieeiieeeeeeseeee e 10
3.1.2 Mafsnahme 1.2 — Direkte regionalwirtschaftliche WertSCROPIURG ........ccccueevueereeeiiiieeieesieeste e enre e enne s 17
3.1.3 M 1.3 LAG-MANGAGEMENL ........eeeeeseiieeieeeiieeeieeesiteesiteeetteettesstesaeessbteanstessaeenseesnsseanssessaeenstessseenssessseenseesnns 22
3.2 Titel 2 — Forderung der Zusammenarbeit zwischen ldndlichen Gebieten...........ccocveeviiiiiiiniiniiiinieniicieene 22
3.3 THEI 3 = VEIMEIZUNG ...ttt ettt ettt ettt e bt e e bt e bt e e b et e bt e s bt e e beesabeeebeesabeeebeenane 27
3.4 TechniSChe HIlf . .....cooiiiiiiiiiii et s e 32
3.5  Wirkungsindikatoren — Regionalwirtschaftliche BedeUtung .........c.coovieriiiiiiinieeiiieteciie e 33
4 Finanzielle Abwicklung 37
4.1 Zusammenfassende TaADEIIE(11) ......uvveeiiiiiiiiiiiiie e eeee e e e e ee e e e e e eeetaeeeeeeeeeeaataeeeeeeeennns 38
4.1.1 Zahlungen von EAGFL-Mitteln durch die Europdischen KOMMISSION ..........c.ccccueeivueerciienieeenieeiieenieeniveenneenns 38
4.1.2 Vergleich der geplanten und getdtigren AUSGADEN . .............c.ccovueeviiiiiiiiiiiiiiieete ettt 40
4.1.3 Gesamtausgaben nach INterventionSDETCICHEN ..............c.ccccuieiieiiiiiiiiieiii ettt ettt 41
4.2 Verwendung der angefallenen ZINSEN..........c.ueeruieriuieriiieriieeiteeiteeieesieeeteesteesteesebeessbeesbeessseessbeessseesseessseens 46
5 Verwaltung 48
5.1  MaBnahmen zur Programmbegleiting..........cccueeiiriiiiertieiieie ettt ettt ettt e e e teesteseeesneenaeeneeeneeeas 48
5.2 MaBnahmen der FINanzKontrolle ...........c.ccooiiiiiiiiriiniinieieeieeie ettt ettt st 49
5.3 MaBnahmen der BEWETTUNG .......c.cuevriieiiieiiieiieeett et et ettt ettt estte ettt esate e bteesstesabeeasssesabaeenssesnbeeenseesnbeeenseesnse 50
5.4  Zusammenfassung der bei der Verwaltung der Intervention aufgetretenen signifikanten Probleme................ 50
5.5  Inanspruchnahme der Technischen Hilfe..........cccoooiiiiiiiiiiiii e 50
5.6  MaBnahmen zur Gewahrleistung der PUDLIZItAL .........c.coviiiiiiiiiiiie e 51
5.7  Zusammenfassung der Ergebnisse der wichtigsten fiir das Programm durchgefiihrten Bewertungen.............. 51
5.8  Erkldrung der Verwaltungsbehorde mit Angabe der aufgetretenen Probleme und der Ma3nahmen, die zur
Gewihrleistung der Vereinbarkeit mit den Gemeinschaftspolitiken sowie zur Gewihrleistung der
Gesamtkoordinierung getroffen WUIAEI ........ooiuiiuiiiiiiiiiee ettt sttt ettt e b b eneeas 53
5.8.1 WELIDEWEFDSFECRE ...ttt ettt h e bt ettt et s at e s at et et e e e e este e bt e bt ebe et eneeeaee 53
5.8.2 Vergabe OffentliCREr AUFIIGZE .........ccueeeueeeeeeeeeiieeieeeieeeteeette e eeeestte e tteestte e taeestee e sbeaseeessbeensseesseensseesssaenseeanes 53
5.8.3  SCRUIZ AT UMWEIL..........coueeiviiiiiieiiiiieitesit ettt ettt ettt et st st ae bttt et s st e be bt emne e nae 54
5.8.4 Gleichstellung von MANNETT URA FYAUETL.............ccueeecuieriieiiieiieeeee et esite et esite st e sitessbteesatesbeeesatessbeeensneenns 54
5.8.5 Mafinahmen zur Gewdhrleistung der Koordinierung der gesamten gemeinschaftlichen Strukturpolitik.......... 54
5.9  Ergebnisse und Finanzierung von GroBprojekten und GlobalzuschiiSSen .............coceeeveeieienicncninieneneenenee. 54



Tabellenverzeichnis

Tabelle 1: Ausgewihlte lokale Arbeitsgruppen — Flidche und EinwohnerInnen ..............ccocoiiiniiiiiiniiiininicieene 4
Tabelle 2: Einteilung und Anteil der LAG auf NUTS 3 ReZIONSTYPEN....cc.eeruieiiriiriiriiiniienieeieeieetesieeieeie e 9
Tabelle 3: Output- und Ergebnisindikatoren; ZielerreiChung ..........cc.ccooeeiiriiniiniiiiiiiiiicecececeeeeeeee 12
Tabelle 4: Output- und Ergebnisindikatoren; Zielerreichung ..o 18
Tabelle 5: Output- und Ergebnisindikatoren; ZielerreiChung ..........cc.ccoceeiiiiiniiiiiiiiiiiiciecccee e 22
Tabelle 6: Output- und Ergebnisindikatoren; Zielerreichung .............ccccoooiiiiiiiiiiiiiiice e 33
Tabelle 7: Projektanzahl hinsichtlich regionalwirtschaftlicher Bedeutung............ccoccveveieeriiieeiiiiniiieniieniieeiee e 33
Tabelle 8: EAGFL-Zahlungen der Europdischen Kommission an die Zahlstelle ...........c.cccoccoooeniiiiiiiiiiniincnenen. 39
Tabelle 9: Geplante Ausgaben nach Maflnahme, Periode 2000-2006..............ccccoieiiiiiiiiiiinienieiee e 40
Tabelle 10: Auszahlungsstand nach Mafinahmen; Stand 30.06.2009 ..........ccooveeiiiiiiiieiiieiiieeee et 40
Tabelle 11: Auszahlungsstand in Prozent nach Maflnahmen; Stand 30.06.2000 .........cccccoviiriiiniiiniiniieneeneeeeene 41
Tabelle 12: Malinahme 1.1 — Ausgaben nach Interventionsbereichen gem. Anhang IV.3 der Verordnung
(EG) NI 43872007 ..ttt sttt ettt et b e st ae et ettt b sb e bt e bt st et et e benaeebesueeueennennen 43
Tabelle 13: Maflnahme 1.2 — Ausgaben nach Interventionsbereichen gem. Anhang IV.3 der Verordnung (EG)
INT. A38/200T ..t e h e et sa e b s ea et ene 44

Tabelle 14: Titel 2 — Ausgaben nach Interventionsbereichen gem. Anhang II der Verordnung (EG) Nr. 438/2001...46
Tabelle 15: Technische Hilfe — Ausgaben nach Interventionsbereichen gem. Anhang II der Verordnung (EG)

INT. 43872001 ..ottt ettt ettt ettt et e st e st ess et e b e ebeese et e eneens e s e s e beeh e eReeReen s enten s e beehe st eReententensenteebeeteeneeseeneensenes 46
Tabelle 16: Ubersicht iiber die angefallenen ZinSeN ............cevevviieeereriveeeeeeeeeseseseseseseeeesesesesessesesessesesesesseseseenns 47
Tabelle 17: Umfang der Artikel 10-Prifun@en .........cocoeiuiiiiiiiiieiiee ettt 50

Abbildungsverzeichnis
Abbildung 1: Die 56 osterreichischen LEADER+ Regionen (2000-2006); Codierung und Strukturdaten vgl.

TADCIIE 1.ttt ettt b e ettt e bt ettt s bt et e e bt e ettt e bt e e bt e e bt e ettt e bt e e bt e sab e e e bt e s beeebeenane 3
Abbildung 2: Malinahme 1.1 — Ausgaben geclustert nach Hauptinterventionsbereichen [Mio EUR]...........c..ccc.cc..... 11
Abbildung 3: Ausgaben in Malnahme 1.1 — relativer Anteil der Hauptinterventionsbereiche..........cccccoccevenieneennen. 12
Abbildung 4: Malinahme 1.2 — Ausgaben geclustert nach Hauptinterventionsbereichen [Mio EUR].............cc......... 17
Abbildung 5: Ausgaben in Malnahme 1.2 — relativer Anteil der Hauptinterventionsbereiche..........cc.ccoceecvenveneennen. 18
Abbildung 6: Titel 2 — Ausgaben geclustert nach Hauptinterventionsbereichen [Mio EUR] ........ccccoccooiiiiiinnnennen. 23
Abbildung 7: Ausgaben in Titel 2 — relativer Anteil der Hauptinterventionsbereiche............cocccvceeveeviinienieneeneennen. 23
Abbildung 8: Titelblitter Leader+ Maazin..........cccueeiuieruiiiiiieeiierieeste ettt ettt ste st st e et e sae et st e eseesbeenbeeneeas 30
Abbildung 9: Titelblitter der Publikationen Innovationen (2007) und Bewegte Menschen (2008) ..........ccccceveenueennen. 31
Abbildung 10: Startseite der Internetplattform www.leader-austria.at .........cocveeevueeriiieriieeiiieniee e 32
Abbildung 11: Realisierte Ausgaben im Verhéltnis zum Finanzplan [%0] ........cccooeerieieiieiiiiienieeee e 37
Abbildung 12: Getitigte Ausgaben (Mio EUR Gesamtkosten) nach Umsetzungsjahren ..........ccocceeveeeevieencieenieennenn. 38

Hinweis: Bei allen personenbezogenen Bezeichnungen gilt (grundsitzlich) die gewéhlte Form fiir
beide Geschlechter.



LEADER+ Programm Osterreich 2000 — 2006 Schlussbericht — 24.09.2010

Teil A: Schlussbericht LEADER+ Programm Osterreich 2000 - 2006

1 Basisinformationen!
CCI-Nr.: CCI 2000 AT 06 0 PC 001
Ziel Nr./

Gemeinschaftsinitiative
Mitgliedstaat/Region

Bezeichnung der
Intervention

Programmjahre

Verwaltungsbehorde

Zahlstelle

Datum der Billigung
durch den
Begleitausschuss:

Gemeinschaftsinitiative Leader+

Osterreich

Gemeinschaftsinitiative ~ Leader+  Programmplanungsdokument
Osterreich — Strukturfondsperiode 2000 - 2006

Projektgenehmigungen 2001 — 2006, Ausfinanzierung bis zum
30.06.2009

Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Wasser und
Umweltwirtschaft, Abteilung 11/6

Stubenring 1, 1010 Wien
Tel.: ++43 (0)1/71100 6788, Fax: ++43 (0) 1/71100 6507
e-mail: ignaz.knoebl @lebensministerium.at

Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Wasser und
Umweltwirtschaft, Referat 11/6a

Stubenring 1, 1010 Wien
Tel.: ++43 (0)1/71100 6780, Fax: ++43 (0) 1/71100 6507

e-mail: markus.hopfner @lebensministerium.at

23. September 2010

' Die Gliederung des Schlussberichts wurde in Ubereinstimmung mit Anhang 1 der Entscheidung der Kommission
K(2006)3424 vom 1.8.2006 mit Leitlinien fiir den Abschluss (2000 — 2006) der Strukturfondsinterventionen

vorgenommen.
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2 Operationeller Rahmen

2.1 Kurzdarstellung des Programms und des Programmgebiets

Die Europdische Kommission hat das Programm ,,Gemeinschaftsinitiative Leader+
Programmplanungsdokument Osterreich — Strukturfondsperiode 2000 - 2006* mit Beschluss
vom 26.3.2001 genehmigt (Entscheidung K (2001) 820).

LEADER+ ist eine Strukturfondsintervention, die durch den Europidischen Ausrichtungs- und
Garantiefonds fiir die Landwirtschaft — Abteilung Ausrichtung (EAGFL-A) finanziert wird. Zu
den weiteren Finanzierungstriigern ziihlen in Osterreich der Bund, die Bundeslinder und private
Projekttridgerlnnen. Das Gesamtvolumen des Programms umfasst zum Zeitpunkt des
Programmabschlusses laut letztgiiltigem Finanzplan 178.787.280 EUR, wobei 76.833.274 EUR
vom Europdischen Ausrichtungs- und Garantiefonds fiir Landwirtschaft — Abteilung
Ausrichtung, 29.800.067 EUR von nationalen 6ffentlichen Stellen und 72.153.939 EUR aus dem
Privatsektor stammen. Der detaillierte Finanzplan ist in Kapitel 4.1.2 (Tabelle 9) dargestellt.

Programmverwaltung

Das LEADER+ Programm Osterreich wurde als nationales Programm konzipiert, die
Abwicklungsstrukturen tragen aber dabei der foderalen Struktur Osterreichs Rechnung.
Dementsprechend war zur Unterstiitzung der Verwaltungsbehorde im Bundesministerium fiir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft (BMLFUW) in jedem der acht
programmbeteiligten Bundesldnder (alle Bundesldnder mit Ausnahme von Wien) eine Stelle im
jeweiligen Amt der Landesregierung als programmverantwortliche Landesstelle (PVL) fiir
LEADER+ benannt. Die Koordination des LEADER+ Programms mit anderen
regionalwirtschaftlichen EU-Programmen (Zielgebietsprogramme, Gemeinschaftsinitiativen) und
die Koordination der relevanten Forderstellen wurde auf Landesebene durch die Einrichtung von
Koordinationsgremien sichergestellt. Fiir die partnerschaftliche Zusammenarbeit innerhalb der
foderalen Strukturen wurden Bund-Lidnder Vereinbarungen geschaffen.

Umsetzung durch Lokale Aktionsgruppen

Die Umsetzung des LEADER+ Programms erfolgte durch 56 ausgewidhlte Lokale
Aktionsgruppen (LAG), die als Plattformen und Antrieb der Entwicklung in den einzelnen
Gebieten agierten.

Der breit angelegte Auswahlprozess und der hohe Stellenwert foderaler Entscheidungen in
Osterreich fithrten dazu, dass die im Rahmen von LEADER+ ausgewihlten LAG
unterschiedliche Groen und Entwicklungsniveaus aufwiesen. Grole und Einwohnerzahl der
LEADER-Gebiete variierten betrdchtlich und lagen zwischen rund 200 und 2.200 km? bzw.
zwischen 12.000 und 100.000 Einwohnerlnnen. Auch der sozio-6konomische Hintergrund
(Struktur und Entwicklung) in den LEADER Gebieten war heterogen. Aus dem Blickwinkel der
Flichendeckung gesehen, entwickelte sich LEADER+ in Osterreich zu einem kleinen
Mainstream-Programm mit regional angepasstem Innovationscharakter. Besonders in Kérnten
und Salzburg wurden rd. 50% der Bevolkerung des Bundeslandes durch die LEADER+
Regionen abgedeckt.

Die nachstehende Abbildung 1 beinhaltet eine Karte mit den ausgewihlten 56 LAG. Die
enthaltenen Codes sind in Tabelle 1 den LAG zugeordnet; diese Tabelle zeigt auch die



LEADER+ Programm Osterreich 2000 — 2006 Schlussbericht — 24.09.2010

Flachenausdehnung und die Einwohnerzahl der LAG zum Zeitpunkt ihrer Auswabhl.

LEADER+ Regionen in Osterreich
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Abbildung 1: Die 56 osterreichischen LEADER+ Regionen (2000-2006); Codierung und Strukturdaten vgl.
Tabelle 1

Bezeichnung der LAG LAG Code Flz;gll;ez m Einwohner 2001
Stidburgenland plus 101 1.251 86.999
Mittelburgenland plus 102 702 38.300
Iaﬁgkgﬁi ilockner—Mﬂlerstattersee— 201 2636 81221
Region Villach - Karnische Region 202 1.797 79.263
Regionalkooperation Unterkédrnten 203 2.020 99.137
ARGE Mittelkédrnten 204 1.737 49.166
Gemeinsame Region Bucklige Welt 301 442 27.283
Kulturpark Kamptal 302 980 50.259
LEADER+ Verbund Weinviertel 303 1.397 68.147
Verein Moststrafle 304 697 62.974
Regionalplanungsgemeinschaft Pielachtal 305 297 17.420
Kulturpark Eisenstralie 306 1.499 56.194
Piestingtal - Biedermeiertal 307 362 12.381
Waldviertler Grenzland 308 1.935 91.605
NO-Alpin "Bergpanorama und Weltkulturerbe" 309 673 26.184
Carnuntum+ 310 440 30.108
Arbeitskreis Wachau 311 311 20.829
Traisental-Donauland 312 202 21.839
Leiser Berge-Mistelbach 313 387 20.041
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Bezeichnung der LAG

Grenz(t)raum von Thaya, Taffa und Wild
Waldviertler Kernland+

LANDL

Strudengau 2000 plus

Regatta

Mondseeland

Kulturerbe Salzkammergut
Regionalverband Hausruck
Regionalverband Sauwald

Miihlviertler Alm

ANNE - Nationalpark Naturregion Eisenwurzen

Miihlviertler Stern Gartl

Regionalentwicklungsverband Eferding REGEF

Salzburger Seengebiet

Tennengau

ARGE Nationalparkregion Hohe Tauern
Lungau

Salzburger Saalachtal

Pongau

Kraftspendedorfer Joglland
Steirisches Vulkanland

Hiigelland 6stlich von Graz
Naturpark Siidsteirisches Weinland
Almenland Teichalm - Sommeralm
Holzwelt Osterreich

Steirische Eisenstralle
Weststeiermark

Steirisches Salzkammergut
Obersteirisches Ennstal

Natur und Kultur Gesduse und Eisenwurzn -
Xeiswurz'n

Mariazellerland - Miirztal

Otztal - Mittleres Tiroler Oberinntal
Pendling

Pillerseetal Leogang

Wipptal

Regionalentwicklung AuBlerfern
Natur und Kulturerbe Vorarlberg
Gesamt

LAG Code

314
315
401
402
403
404
405
406
407
408
409
410
411
501
502
503
504
505
506
601
602
603
604
605
606
607
608
609
610

611

612
701
702
703
704
705
801

Flédche in

Km?
414
690
179
396
323
207
980
417
238
355
2.082
296
268
294
668
2.279
904
542
1.309
395
790
222
383
342
1.628
492
1.294
523
933

919

1.886
409
356
325
491

1.237

1.717

46.996

Tabelle 1: Ausgewihlte lokale Arbeitsgruppen — Flidche und EinwohnerInnen

Schlussbericht —24.09.2010

Einwohner 2001

10.405
21.705
25.672
27.191
21.991
15.131
43.847
40.783
16.520
13.375
94.805
21.852
32.227
42.075
54.447
62.193
20.788
22.746
57.498
15.620
68.709
28.430
39.719
12.480
39.402
28.266
97.843
13.374
18.054

12.833

55.052
19.609
18.201
12.203
14.606
31.609
64.468
2.175.079

In Osterreich waren LAG meist als Vereine organisiert. Nur zwei der 56 osterreichischen LAG
hatten die Rechtsform einer GmbH. Neben einer professionellen Geschiftsfithrung (LEADER-
Management) verfiigten die LAG noch iiber weitere Organe: einen Vorstand und eine
Steuerungsgruppe mit maximal 50% VertreterInnen der Verwaltung und mindestens 50%
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VertreterInnen aus Wirtschaft und Zivilgesellschaft. Fiir die Projektentwicklung und -umsetzung
waren in den meisten LEADER-Regionen Arbeits- und Projektgruppen in den verschiedenen
Entwicklungsbereichen der Region eingerichtet worden.

Der Schwerpunkt der Entwicklungsarbeit des LAG-Managements lag in der Betreuung
kleinrdumiger Kooperationen, z.B. (Klein-) Unternehmenskooperationen,
Gemeindekooperationen, landwirtschaftlichen Kooperationen (Marktaufbau, verarbeitete
Produkte), Entwicklung von Freizeit- und Tourismusinfrastruktur. Geringe bis keine Bedeutung
hatten die Bereiche, die durch die etablierten Forderagenturen abgedeckt wurden, wie
einzelbetriebliche Unternehmensforderung (Gewerbe, Industrie, Tourismus), F&E-Bereich,
wirtschaftsnahe Infrastruktur, Technologiepolitik, Industrieparkentwicklung und
Umweltférderung.

Netzwerkservicestelle LEADER+

Zur Unterstiitzung und (inter)nationalen Vernetzung der LAG wurde die Osterreichische
Netzwerkservicestelle fiir LEADER+ eingerichtet. Im Auftrag des BMLFUW und des
Bundeskanzleramtes (Abteilung fiir Raumplanung und Regionalpolitik) ging der Zuschlag fiir
diese Aufgabe an ein Konsortium aus den privaten Beratungsfirmen OAR-Regionalberatung
GmbH und gfa GmbH sowie dem agrar_projekt_verein (apv) (vgl. Kapitel 3.3).

2.2 Fiir die Durchfiihrung der Intervention relevante Anderungen der
Rahmenbedingungen im Zeitraum 2000-2008

2.2.1 Signifikante soziookonomische Entwicklungen

In der ersten Hilfte der Programmperiode wuchs die Osterreichische Wirtschaft nur langsam. In
den Jahren 2001 und 2002 lag das Wachstum bei jeweils 1%, 2003 sogar nur bei 0,7%. Die
Hochwasserkatastrophe im Sommer 2002 beeintrachtigte ebenfalls die heimische Produktion.
Der private und offentliche Konsum stiegen sehr zuriickhaltend. Der Konjunkturabschwung
fiihrte zu einer Verschlechterung am Arbeitsmarkt und einem Anstieg der Arbeitslosenquote
besonders in der Ostregion. Wihrend sich 2003 die Wirtschaft im Siiden etwas erholte und im
Westen schon wieder wuchs, stieg in Wien die Arbeitslosigkeit weiter an.

In der zweiten Hilfte der Programmperiode kam es zur Erweiterung der Europdischen Union um
zehn neue Mitgliedslinder (1. Mai 2004) und zur Offnung eines groBen politischen und
wirtschaftlichen Raums. Im Jahr 2004 kam es auch zu deutlichen Erholungstendenzen. Das
Wirtschaftswachstum stieg mit 2% doppelt so stark wie die Jahre davor, was in erster Linie auf
die lebhafte Auslandsnachfrage zuriickzufiihren war. 2005 setzte sich dieser positive Trend
aufgrund der anhaltenden Auslandsnachfrage nur leicht abgeschwiicht weiter durch. Osterreichs
Wirtschaft expandierte 2004 real um 2,4%, 2005 um 1,9%. Der Arbeitsmarkt reagierte bereits
Ende 2004 auf die Konjunkturbelebung. Die Zahl der unselbststindig aktiv Beschiftigten erhohte
sich in den folgenden Jahren, wobei dies vor allem Teilzeitarbeitsplitze betraf. Die
Arbeitslosenquote stagnierte. 2006 war die Phase verhaltener Konjunktur iiberwunden. Der
Wirtschaftsanstieg von 3,2% ist auf die starke Exportnachfrage zuriickzufiihren, die wiederum
die Sachgiitererzeugung und damit verbundene Investitionen antrieb. Erstmals seit dem Jahr
2000 war die Zahl der Arbeitslosen riickldufig. Im Jahr 2007 profitierte Osterreich von der
ausgezeichneten Export- und Investitionskonjunktur in West- und Osteuropa und wuchs real mit
3,4%. Im Jahr 2008 lag die Performance der Osterreichischen Wirtschaft nach wie vor iiber dem
Durchschnitt der Eurozone. Die gesamtwirtschaftliche Produktion weitete sich um 1,9 % aus, die
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Kapazititsauslastung lag jedoch unter dem Vorjahreswert. In den ersten drei Quartalen des Jahres
2008 traten keine wesentlichen Entwicklungen ein, im 4. Quartal 2008 wurden die Anzeichen der
Finanz- und Wirtschaftskrise immer deutlicher bzw. traten deren Auswirkungen inbesondere auf
den Finanzmirkten massiv zu Tage.

2.2.2 Anderungen nationaler, regionaler oder sektoraler Politiken

Im Berichtszeitraum 2000-2008 gab es keine Anderung nationaler, regionaler oder sektoraler
Politiken (im Sinne {iibergeordneter Leitlinien), die eine Verdnderung der im Programm
festgelegten grundlegenden Strategie, die inhaltlichen Schwerpunktsetzungen und/oder die
finanzielle Gewichtung der Priorititen erfordert hidtten. Wohl aber war es erforderlich, die
Dotierung der MalBlnahmen innerhalb der Prioritdten den tatsidchlichen regionalen Erfordernissen
anzupassen.

2.3 Kohirenz zwischen den Interventionen der Fonds

Weder die beschriebenen soziodkonomischen Entwicklungen noch allfillige Anderungen
iibergeordneter Leitlinien haben eine Anderung der Programmlogik, der Strategie und des
Policy-Mix erforderlich gemacht. Die Programmkohirenz war damit wie urspriinglich geplant
tiber die gesamte Programmlaufzeit gegeben. Dies trifft insbesondere auf die Kohdrenz mit
anderen gemeinschaftlich finanzierten Interventionen wie Strukturfondsprogramme oder den
Bereich der Lédndlichen Entwicklung zu.

Zur Sicherstellung einer koordinierten und kohidrenten Programmimplementierung wurde die
Arbeitsgruppe Programmkoordination Leader+ (AG PROKOL) ins Leben gerufen. Die AG
PROKOL diente der Abstimmung mit den zwischengeschalteten Stellen.

Die Kohirenz mit anderen Programmen, die das Programmgebiet betrafen (Osterreichisches
Programm fiir die Entwicklung des Lindlichen Raumes, Ziel 1-Programm Burgenland,
INTERREG IIT und FIAF), wurde auch durch das ausgeprigte Schnittstellenmanagement im
Rahmen der seit 1995 zunehmend verbesserten Multi-level-Governance (Zusammenarbeit der
verschiedenen administrativen Ebenen wie Bund, Land und Gemeinden) in Osterreich sicher
gestellt. Ein wichtiges Gremium in diesem Zusammenhang war der Unterausschuss
Regionalwirtschaft im Rahmen der Osterreichischen Raumordnungskonferenz. Dieser
Ausschuss, dem die fiir die EU-Regionalpolitik verantwortlichen HauptakteurInnen des Bundes
und der Linder, des Stiadte- und Gemeindebundes sowie der Wirtschafts- und SozialpartnerInnen
angehoren, dient der Behandlung von Fragen und Themen von gemeinsamem Interesse zur
Durchfithrung der Regionalpolitik in  Osterreich.  Operativ-technische ~Fragen zur
Programmperiode 2000-2006 wurden in der Arbeitsgruppe Verwaltungsbehdrden (ein
Untergremium des Unterausschusses Regionalwirtschaft) beraten. Diese setzt sich aus
Vertreterlnnen der Verwaltungsbehorden, Zahl- und Monitoringstellen, den fiir Finanzkontrolle
zustindigen Stellen sowie VertreterInnen der OROK Geschiiftsstelle zusammen und befasst sich
vor allem mit der Kldrung von gemeinsamen abwicklungs- und verwaltungstechnischen Fragen,
die sich aus der konkreten Programmumsetzung und —abwicklung ergeben. Die Arbeiten
erfolgten in Sitzungen, zusitzlich wurden auf schriftlichem Wege zahlreiche Abstimmungen
durchgefiihrt.

Erleichtert wurde die Zusammenarbeit dadurch, dass mit den Verwaltern der anderen
Strukturfonds in der Vorperiode intensiv zusammengearbeitet wurde, da die Programme damals
als Multifondsprogramme konzipiert waren und ein entsprechender Abstimmungsbedarf laufend
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gegeben war.

Die Sicherstellung der Kohirenz mit dem Osterreichischen Programm fiir die Entwicklung des
landlichen Raums 2000 — 2006 konnte in-house durch die Ansiedelung der beiden
Verwaltungsbehorden in derselben Organisation erreicht werden. Von besonderer Bedeutung war
in diesem Zusammenhang die Abstimmung mit den Inhalten der sogenannten ,Artikel 33-
Forderung*.

LEADER+ stellte ein Instrument der Vernetzung der verschiedenen Wirtschaftssektoren im
lindlichen Raum dar. Im ldndlichen Entwicklungsprogramm waren sektoriibergreifende
Initiativen nur bei MaBBnahmen des Artikels 33 mit dem Schwerpunkt auf landwirtschaftsnahe
Aktivititen moglich. LEADER+ ermoglichte demgegeniiber eine stirkere Einbeziehung des
auBerlandwirtschaftlichen Bereichs. Solche Initiativen stammten vor allem von der
Tourismuswirtschaft, dem Sozial- oder Kommunalbereich, der Kultur und dem Naturschutz, aber
auch von Forschungs- und Entwicklungseinrichtungen. LEADER+ folgte dabei einem
ausgepriagten bottom-up-Ansatz, der aus der kleinregionalen Arbeit zu entwickeln war.
Synergien zwischen LEADER+ und dem Osterreichischen Programm fiir die Entwicklung des
landlichen Raums ergaben sich insbesondere durch die Aktivititen der LAG. In Regionen, in
denen breite und im Rahmen der LAG institutionalisierte Partizipationsprozesse durchgefiihrt
wurden, wurde eine Aufbruchstimmung geweckt, die sich auch auf die Nutzung der
Mainstreamprogramme positiv auswirkte.
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3 Stand der Durchfithrung der einzelnen Schwerpunkte und
MaBnahmen einschlieBlich Indikatoren

Das LEADER+ Programm gliedert sich in drei inhaltliche Titel sowie in die Technische Hilfe.
Inhaltlich sind die Titel wie nachstehend dargestellt definiert:

= Titel 1: Gebietsbezogene, integrierte Entwicklungsstrategien mit Pilotcharakter

In den LEADER+ Gebieten, welche geographisch, wirtschaftlich und sozial eine homogene
Einheit bildeten und nicht unbedingt Verwaltungsgrenzen oder traditionellen
Planungsmustern folgten, wurde jeweils eine LAG installiert. Zur Aufgabe der LAG zéhlte
die Ausarbeitung einer lokalen Entwicklungsstrategie, die gemeinsame Erfahrungen in
kulturhistorischer, entwicklungsgeschichtlicher, naturrdumlicher und soziookonomischer
Hinsicht, sowie regionale Bediirfnisse beriicksichtigte. Die Abstimmung der einzelnen
MaBnahmen erfolgte ebenfalls durch die LAG.

= Titel 2: Forderung der Zusammenarbeit zwischen lindlichen Gebieten

Dieser Titel der Initiative diente der Forderung und Unterstiitzung der Zusammenarbeit
zwischen den Gebieten eines Mitgliedstaates (gebietsiibergreifende Zusammenarbeit) bzw.
mehrerer Mitgliedstaaten (transnationale Zusammenarbeit). Durch die Intensivierung der
Zusammenarbeit sollte einerseits ein Austausch von Wissen bzw. die Komplementaritit
gefordert werden, andererseits konnte dadurch die fiir manche Projekte notwendige kritische
Masse erreicht werden.

= Titel 3: Vernetzung

Die Vernetzung diente dem Austausch von Ergebnissen und Erfahrungen sowie der
Verbreitung von Information und der Forderung von Zusammenarbeit zwischen allen
interessierten Kreisen. Dabei konnten alle landlichen Gebiete unabhingig von der Teilnahme
an LEADER+ bzw. alle an gebietsbezogenen MaBBnahmen beteiligten Einrichtungen und
Verwaltungsstellen mitwirken. Die Aufgaben der Vernetzung wurden einer Servicestelle
tibertragen (siehe Pkt. 3.3).

= Titel 4: Technische Hilfe

Im Rahmen der Technischen Hilfe wurden Programmverwaltungskosten unterstiitzt. Dazu
zahlen z.B. die Einrichtung eines Monitoringsystems oder die Durchfiihrung von
Evaluierungen. Zusitzlich wurden Mittel fiir Offentlichkeitsarbeit, Studien und
externalisierte Tétigkeiten der programmverantwortlichen Landesstellen verwendet.

Entwicklung der LEADER+ Gebiete

Um die Entwicklung in den LEADER+ Gebieten aufzuzeigen, wurde auf die rdumlich grofere
Einheit ,,NUTS-3 Regionen* zuriickgegriffen. Tabelle 2 gliedert die beobachteten NUTS-3
Regionen in verschiedene Entwicklungstypen und gibt die Anzahl der jeweils beinhalteten LAG
wieder.
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NUTS 3 Regionstyp 2001 *)

Typ A — Rurale Industrieregion (hoher
Industrialisierungsgrad, geringe touristische
Priagung, wertschopfungsschwach)

Typ C-9 — Strukturschwache Peripherie (Regionen
in Randlage mit hochsten Auspendleranteilen und
niedrigster regionaler Wertschdpfung)

Typ I — Strukturschwache Tourismusregion
(Spezialisierung auf Tourismus, aber
wertschopfungsschwach)

Typ B — Industrielle Intensivregion (hoher
Industrialisierungsgrad, geringe touristische
Priagung)

Typ E — Reife Agglomeration (Handels- und
Dienstleistungszentren, strukturstark,
Einpendlerregionen, wenig Sachgiiterproduktion)
Typ G — Touristische Intensivregion (inneralpine
Kernzonen des Tourismus, wenig
Sachgiiterproduktion)

Typ H — Strukturstarke Tourismusregion
(Spezialisierung auf Tourismus und
Sachgiiterproduktion, wertschopfungsstark)

Typ F — Jiingere Agglomeration (auf dem Weg zu
Handelsund Dienstleistungszentren,
Einpendlerregionen)

Typ D — Industriell geprigte Agglomeration
(Handels- und Dienstleistungszentren,
strukturstark, Einpendlerregionen, rel. viel
Sachgiiterproduktion)

Anzahl
LAG *%)

15,5

12,5

5.5

4,5

3.5

2,5

*) It. Clusteranalyse von Norbert Knoll, aws-erp-fonds 2007
**) sind LAG teilweise Bestandteil, werden sie mit 0,5 beriicksichtigt

Tabelle 2: Einteilung und Anteil der LAG auf NUTS 3 Regionstypen

Anteil
LAG [%]

28

22

10

11
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Beispiele

LAG in den NUTS III Regionen
Unterkérnten, Oststeiermark,
West- und Siidsteiermark,
Innviertel, Mostviertel-
Eisenwurzen, Niederosterreich-
Siid, Westliche Obersteiermark
LAG in den NUTS III Regionen
Waldviertel, Weinviertel,
Miihlviertel,

Mittelburgenland, Siidburgenland,
Nordburgenland

LAG in den NUTS III Regionen
Liezen, Lungau, Osttirol

LAG in den NUTS III Regionen
Steyr-Kirchdorf , Ostliche
Obersteiermark,

Traunviertel, Rheintal-
Bodenseegebiet

LAG in den NUTS III Regionen
Salzburg und Umgebung,
Innsbruck

LAG in den NUTS III Regionen
Pinzgau-Pongau, Tiroler Oberland

LAG in den NUTS III Regionen
Tiroler Unterland, Auferfern,
Bludenz-Bregenzer Wald

LAG in den NUTS III Regionen
Wiener Umland-Siidteil und St.
Polten

LAG in den NUTS III Regionen
Graz, Linz-Wels

Betrachtet man die Entwicklungsdynamik einzelner NUTS-3 Regionen im Vergleich zum
osterreichischen Durchschnitt nach den drei Merkmalen Verdnderung Bruttoregionalprodukt
(BRP) je Einwohner 1995 / 2005 zu laufenden Preisen, Verdnderung der Erwerbstitigen 1995 /
2005 insgesamt (Wirtschaftssektor I + Il + III) und Verdnderung Bevolkerung 2001/2007, zeigt

sich folgendes Bild:

* 40% der LAG (22,5) lagen im Vergleich zur Osterreichischen Durchschnittsentwicklung in
besonders entwicklungsschwachen Regionen, die ein unterdurchschnittliches Wachstum bei
allen drei Merkmalen Wirtschaft, Bevolkerung, Erwerbstitige zeigten (bspw. Waldviertel,
Weinviertel, Miihlviertel, Oberkiarnten, Westliche Obersteiermark, Traunviertel, Mostviertel-

Eisenwurzen, Niederosterreich-Siid).

* 41% der LAG (23) lagen in entwicklungsstarken Regionen, die jedoch mit ungiinstiger
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Bevolkerungsentwicklung konfrontiert waren: {iberdurchschnittliches Wachstum bei
Wirtschaft und z.T. Erwerbstitigen, aber vergleichsweise ungiinstige
Bevolkerungsentwicklung  (Unterkdrnten, Oststeiermark, West- und Siidsteiermark,
Innviertel, Steyr-Kirchdorf, Mittelburgenland, Stidburgenland, Liezen, Ostl. Obersteiermark,
Lungau, Pinzgau, Pongau, Aulerfern, Osttirol, Bludenz-Bregenzer Wald)

= 11% der LAG (6) lagen in besonders entwicklungsstarken Regionen: iiberdurchschnittliches
Wachstum bei allen drei Merkmalen Wirtschaft, Bevolkerung, Erwerbstitige (Wiener-
Umland-Siid, Graz, Linz-Wels, Tiroler Oberland und Unterland, Rheintal-Bodenseegebiet),
und

= 8% der LAG (4,5) lagen in Regionen mit iiberdurchschnittlichen Bevolkerungszuwichsen,
die aber ein schwaches Wirtschaftswachstum und teilweise eine ungiinstige
Beschiftigtenentwicklung zeigten (Salzburg- und Umgebung, Innsbruck, Wiener Umland
Nordteil).

Diese Darstellung veranschaulicht, dass das Potenzial und die Dynamik der Gebiete sehr
unterschiedlich waren. Die Umsetzungskapazitit und die Interventionsrichtung der LAG wurde
nicht nur von Organisationsform und Entwicklungsniveau bestimmt, sondern auch von
unterschiedlichen =~ Voraussetzungen je nach regionalem Potenzial und regionaler
Entwicklungsdynamik. Beispielsweise waren die vorhandene Dichte an EntwicklungstriagerInnen
und das Potenzial an privaten Investitionsmoglichkeiten sehr unterschiedlich ausgepragt.

Riumlich gesehen haben alle NUTS-3 Regionen mit LAG von den geforderten Investitionen
profitiert, gleichzeitig kristallisieren sich jedoch besondere Schwerpunkte heraus: 50% der
Investitionen (Gesamtmittel inkl. privater Mittel) wurden in 9 NUTS-3-Regionen mit 23 LAG
getitigt  (Oststeiermark, Waldviertel, Liezen, Oberkidrnten, Mostviertel-Eisenwurzen,
Traunviertel, Siidburgenland, Miihlviertel, Ostliche Obersteiermark). Die anderen 50% verteilten
sich auf 26 NUTS-3 Regionen mit 33 LAG. Diese Investitionen betrafen verschiedene
Regionstypen (Rurale Industrieregionen, Strukturschwache Peripherie, Strukturschwache
Tourismusregionen, Industrielle Intensivregionen). Es war keine eindeutige Priferenz fiir einen
besonders umsetzungsstarken oder umsetzungsschwachen Regionstyp auszumachen. Es wird
jedoch deutlich, dass es sehr unterschiedliche Umsetzungskapazititen seitens der LAG gegeben
hat.

In der Folge werden die Ergebnisse in Bezug auf die spezifischen Ziel sowie gegebenenfalls die
entsprechenden Indikatoren auf der Ebene der Titel bzw. der MaBnahmen (fiir Titel 1)
dargestellt.

3.1 Titel 1 - Gebietsbezogene, integrierte Entwicklungsstrategien mit
Pilotcharakter
3.1.1 MaBnahme 1.1 — Indirekte regionalwirtschaftliche Wertschopfung

Diese MaBlnahme dient zur Stirkung der wirtschaftlichen, ©kologischen und sozialen
Wettbewerbsfihigkeit innovativer ldandlicher  Aktionsrdume durch Forderung nicht
einnahmenschaffender lokaler und regionaler Entwicklungsansitze zum Aufbau langfristiger,
regions- und sektoriibergreifender Kooperationsstrukturen.

In dieser MaBnahme wurden insgesamt 1.058 Projekte mit einem Finanzvolumen von
107,07 Mio EUR ausbezahlt.

10
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Die Interventionsbereiche gemédfl Anhang IV.3 zur Verordnung (EG) Nr. 438/2001 mit dem
groBten Anteil an den Auszahlungen sind die Materielle Investitionen im Tourismusbereich
(Code 171; 21,35% der Gesamtkosten), Immaterielle Investitionen im Tourismusbereich (Code
172; 15,23 %) und Erneuerung und Entwicklung von Dorfern und ldandlichen Gebieten sowie
Erhalt des landlichen Kulturguts (Code 1306; 11,50%).

Betrachtet man an die Ausgaben gegliedert nach den im genannten Anhang definierten
Hauptinterventionsbereichen, zeigt sich folgendes Bild: Von besonderer Bedeutung sind die
Bereiche Fremdenverkehr mit 49,7 Mio EUR und Forderung und Anpassung lindlicher Gebiete
mit 32,4 Mio EUR. Das entspricht einem Prozentanteil von 47% fiir den Fremdenverkehr sowie
einem Prozentanteil von 30% fiir die Forderung und Anpassung lidndlicher Gebiete. In Abbildung
2 bzw. Abbildung 3 sind die Ausgaben geclustert nach den Hauptinterventionsbereichen
dargestellt.

Ausgaben nach Hauptinterventionsbereichen

49,7
50,0 -
40,0

32,4
30,0 1
20,0
10,0 8,8
6,0
3,8 4,5
1,6
| -
Landwirtschaft Forstwirtschaft Férderung der Beihilfen fir KMU  Fremdenverkehr Forschung, Humanressourcen Basisinfrastruktur
Anpassung und Entwicklung und
landlicher Gebiete Handwerksbetriebe Innovation

Abbildung 2: Malinahme 1.1 — Ausgaben geclustert nach Hauptinterventionsbereichen [Mio EUR]
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Anteile der Hauptinterventionsbereiche

Basisinfrastruktur ~ Landwirtschaft
8,2% 1,5%

Humanressourcen Forstwirtschaft
4,2% 3,5%

Forschung, Entwicklung
und Innovation

Férderung der Anpassung
landlicher Gebiete

0.5% 30,2%
Fremdenverkehr
46,4% Beihilfen fir KMU und

Handwerksbetriebe
5,6%

Abbildung 3: Ausgaben in Malnahme 1.1 — relativer Anteil der Hauptinterventionsbereiche

Indikatoren

In Tabelle 3 ist die Umsetzung in Bezug auf die in der Erginzung zur Programmplanung
festgelegten Zielwerte dargestellt.

Indikator Zielwert *) Istwert Zielerreichung [ %]

Outputindikator: Anzahl der unterstiitzten
Projekte 725 1.058 146

Ergebnisindikator: Hohe der gesamten
Investitionen [in EUR] 60.000.000 107.110.706 179

*) vgl. Ergdnzung zur Programmplanung
Tabelle 3: Output- und Ergebnisindikatoren; Zielerreichung

Die Zielwerte in Bezug auf Projektanzahl und Finanzvolumen wurden dabei deutlich
iiberschritten. Allerdings muss diese Uberschreitung im Zusammenhang mit der MaBnahme 1.2
gesehen werden. Zwischen diesen MaBBnahmen wurde in der Programmlaufzeit ein betrichtliches
Finanzvolumen umgeschichtet. Wiéhrend der Anteil der MaBnahme 1.2 an den
Programmgesamtkosten in der urspriinglichen Planung 41,5 % betrug, ist dieser Wert im
letztgiiltigen Finanzplan auf 24,9 % gefallen. Umgekehrt verhilt es sich mit der Manahme 1.1:
der Anteil dieser Malnahme stieg von 36,9 auf 55,5 % an.

Auf den nachfolgenden Seiten sind vier Beispiele fiir Projektumsetzungen innerhalb dieser
MaBnahme dargestellt. Die Darstellungen sind der Publikation ,,Innovationen* (vgl. Abbildung
9) entnommen.

12
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MaBnahme 1.1 — Projektbeispiel 1

Mariazellerland — Miirztal

L

Geschichte erleben im Alten Hammerherrenhaus

wLiving History« - Geschichte fiir alle erleb- und erfahrbar zu machen war das Ziel
eines Projekts in der LEADER*Region Mariazellerland - genauer gesagt in der Ortschaft
Thirl. Die BesucherInnen backen in historischen BackGfen ihr eigenes Brot, versuchen
ihre Schmiedekiinste mit dem Handblasebalg oder stellen mit einer historischen
Armbrust ihre Treffsicherheit unter Beweis.

Die riickldufige Entwicklung der Indus-
trie in Thirl und der damit verbundene
Verlust von Arbeitsplitzen lieBen es
notwendig erscheinen, neue Beschif-
tigungs- und Einnahmequellen zu er-
schliefien. Als Basis fur eine themen-
orientierte Angebotsentwicklung
dienten historische Gegebenheiten wie
Thirl als jahrhmndertealtes Tor zum
Wallfahrerweg nach Mariazell, die den
Ort beherrschende machtige Ruine
Schachenstein und eine Reihe anderer
historischer »Restea.

Zuriick zu den Wurzeln

Zur Umsetzung des & Living- Historye -
Projekts wurde 1993 der Verein s Kuliar
erlebene gegriindet. Zweck des Vereins
ist es, die reichhaltige Kultur im Raum
Thirl einem Publikum zu vermitteln,
das am Erleben von Vergangenheit und
Gegemwart interessiart ist.

Dias Programm umfasst Theaterauffiih-
rungen, Ausstellungen, Oster- und
Weihnachtsmarkte sowie Fithrungen
auf einem Erlebnispfad zu historischen

Daten

Stétten wie der seit 1310 bestehenden
StraBensperre, Schloss Tharl mit der
Barbarakapelle, Burg Schachenstein,
dem ].-Auer-5tollen und dem 1335 er-
bauten Alten Hammerherrenhaus mit
seiner authentischen Rauchldiche, dem
massiven Steinbackofen und seiner
Schmiede. Auch ein ArmbrustschieB-
stand und noch einige weitere histori-
sche Besonderheiten finden sich auf
dem genannten Erlebnizpfad.

Die Schachensteiner
Landsknechte

Im Alten Hammerherrenhaus werden
Besucherlnnen von den #Schachen-
steiner Landsknechtens in der Eleidung
des 156. Jahrhunderts empfangen. Die
nSchachensteiner Landsknechtes, eine
etwa 25 Personen umfassende Gruppe,
sind nicht nur im Alten Hammerherren-
haus zu finden, sondern treten auch bei
nationalen und internationalen Veran-
staltungen auf und sind somit wertvolle
Botschafter fiir die Region und fiir das

ﬂ 19
e B x

Projekt #Geschichte erlebens. Durch-
schnittlich werden von der Gruppe jahr-
lich 6o Veranstaltungstermine im Alten
Hammerherrenhaus und bei dffent-
lichen Auftritten bestritten.

Unterschiedliche Méglichkeiten
fiir den Gast

Die Restaurierungsarbeiten im Alten
Hammerherrenhaus sind so weit abge-
schlossen, dass ein ganzjdhriger Betriebh
midglich ist. Die Erweiterung des
raumlichen Angebots wird immer nur
bis zu einem Punkt vorangetrieben, den
die finanzielle Situation zuldsst.

Das derzeitige Programm unter dem
Titel aGeschichte erlebens beinhaltet
den Vollbetrieb des Hauses mit Brot-
backen im historischen Steinbackofen,
Schmieden mit Handblasebalg, SchieBen
mit der Bolzenarmbrust, das Vorfithren
der verschiedensten Waffen, vor allem
der in Thorl fiir Kaiser Maximilian L.
hergestellten Hakenbiichse, sowie
Fihrungen am Erlebnispfad und Schul-
projekatage.

Durch die Individualitdt der Angebote
hat das Projekt einen hohen Stellen-
wert als touristische Attraktion der
Obersteiermark. Seine Einzigartigkeit
wirkt sich nicht nur positiv auf die
gesamte LEADER-Region aus, sondern
hat bizs nach Niederdsterreich und in
den Zentralraum Graz positive Effekte.

13
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Piestingtal — Biedermeiertal

Im Rahmen des Projekts wurden die
Themenwege sWerkstatt Wald & Was-
sera und #3agenurmarobener Tampfl-
wegs in Zusammenarbeit mit dem Land-
schaftsplamungsbiro Knoll gestaltet und
im Friihling 2006 erdffnet. Bei allen Sta-
tionen der beiden Wege wurde darauf
geachtet, den zu vermittelnden Inhalt
auch in einer ansprechenden Form
darzustellen.

Das vorhandene Wegenetz der Gemein-
de Rohr im Gebirge konnte im Wesent-
lichen geniitzt werden; lediglich kurze
Verbindungssticke mussten neu ange-
legt bzw. verbessert werden.

Werkstatt Wald & Wasser

An den 13 Stationen des 7,5 km langen
Themenwegs sWerkstatt Wald & Was-
sera erfihrt man viel Wissenswertes
iber Wald, Holz und Wasser. Am Start-
punkt stehen Infotafeln mit den Be-
schreibungen der Routen und Stationen.
Die Station sWaldpuzzles behandelt die
Themen sBaumes, sVogela, sInsektena
und # 5augera. An Stangen sind drehbare
Wiirfel befestigt, auf denen u. a. Fragen

zu Tieren und Pflanzen zu finden sind.
[rarch Drehung der Wiarfel kommt man
zu den richtigen Antworten.

Weitere Stationen sind u. a. das s Klang-
spiele (verschiedene Klangarten sind
anz hohlen Biumen zu entnehmen

und die #Lauschinsels, ein Hortrichter,
mit dem man Gerausche wie Blitter-
rauschen und Vogelgezwitscher wiel
starker hiren kann. E= gibt auch
Stationen, die iiber Rehe und Hirsche
sowie iber Bienen informieren, ein
sHirschgehegen sowie Rastplitze wie
den Rastplatz Paradewald mit Spielge-
riten zum Hiipfen, Balancieren etc. so-
wie einer Infotafel zum Thema »Jagds.
Beliebt ist auch die Station s Das
magische Wassera: Mit einer sogenann-
ten archimedischen Spirale wird Wasser
aus dem tiefer liegenden Bach zu einar
Wasserspringschale befordert, in der
das Waszer durch Reibung in Sclnwin-
gungen versetzt wird. Dadurch sspringts
das Wasser, und es kinnen verschiedene
Tone erzeugt werden.

Am Rastplatz Krumbach erfihrt man
allez zum Thema Borkenkafer, auch

spielerisch: In einem Labyrinth aus

LR e e i
A Foo e o g e gt
Pt 3 .-ru“_f'h'f fr

LR Bt

Eontakt

MaBnahme 1.1 - Projektbeispiel 2

»

Von Wald, Wasser und mythischer Vergangenheit:
Die Themenwege von Rohr im Gebirge

Bund um Rohr im Gebirge gibt es eine Vielzahl von Um das Wegenetz attraktiver zu gestalten,

wurde in der LAG Piestingtal - Biedermeiertal die Idee von Themenwegen geboren. Primdres Ziel des Projekts
war, die vorhandenen Ressourcen zu nutzen und die Geschichte der Gemeinde zu prasentieren.

hohen Pfshlen kann man sich wie ain
Borkenkifer fithlen. An der Station
#5tark wie eine Ameizes kann man mit
einem Stemmgerdt seine Kraft mit der
einer Ameise vergleichen.

Als besonderes s Zuckerls wurde am
Ende dieses Themenwegs ein Aus-
sichtsturm errichtet, der sich eines
regen Besuchermstroms erfreut.

Sagenumwobener Timpflweg
Der zweite Themenweg ist 10 km lang,
und seine 13 Stationen erzdhlen die
populirsten Rohrer Sagen wie sDie
versunkene Stadts und » Die Bergman-
derllucka im Flausbachs. Neben den
Gaschichten bieten die aufgestellten
Infotafeln auch Erlauterungen mysti-
scher Symbole, z. B. was ein Hexen-
kreis ist.

Bezondere Highlights des Wegs sind der
#Schatz im Timpfle, eine zur Hilfte

s Teufelsmauvers, eine Felsformation im
Klausbach, zu der es eine kombinierte

Info- und Transparenttafel zur Sage
iiber diesen Felsen gibt.

Pogitive Bilanz
Folgende Ergebnisse konnten mit dem
Projekt erzielt werden:

* gine deutliche Verbeszerung der
bestehenden Wanderwege und somit
des touristischen Angebots,

* gine grofe ldentifikation der Beval-
kerung mit dem Projekt, weil sich
die Themen nur um die natirlichen

Gegebenheiten von Rohr drehen.
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MaBnahme 1.1 — Projektbeispiel 3

Hausruck spielt Theater: »Hunt oder Der totale Februar«

Das Theaterstick sHunt oder Der totale Februars wurde im Sommer zoos in einem Kohlebrecher
in der LEADER-Region Hausruck uraufgefiithrt. 150 AkteurInnen aus der Region wirkten in diesem
Stiick iiber die Kampfe zwischen der christlich-sozialen Heimwehr und dem sozialdemokratischen
Schutzbund im Februar 1934 mit. Der Autor Franzobel und die Inszenierung wurden mit dem

Nestroy-Preis ausgezeichnet.

Ez konnte eigentlich gar nicht gut
gehen, aber ez wurde zu einem besin-
druckenden Erfolg. Auf diese Furzfor-
mel kann man das Theaterprojekt » Hunt
oder Der totale Februars bringen. Denn:
Die Ingredienzien fiir dieses Vorhaben
waren alles andere als erfolgverspre-
chend. Das Thema des Sticks: die
DaollifuB- Diktatar, Arbeitslozigkeit und
Armut, der Biirgerkrieg im Februar
1934, in dessen Verlanf sechs unschul-
dige Arbeiter im Hausruck hingerichtet
wurden. Nicht nur in der Hausruck-
Region ist eine Auseinandersetzung mit
diesen blutigen Ereignissen duBerst
konflikntrachtig.

Mit der Erarbeitung von sHunts wurde
von der LEADER-Gruppe der aus dem
Hausruck stammende und international
renommierte moderne und zeitkritische
Autor Franzobel beauftragt. Fiir die Ent-
wicklung einer ungewdhnlichen Insze-
mnierung im Areal des Kohlebrachers in
Kohlgrube bei Wolfsegg wihlte man die
Eunstuniversitdt Linz.

Dass diese - fir landliche Regionen
micht gerade typische - zeitgendssische
Auzeinandersetzung mit einem in der
Region sehr belasteten Thema maglich
war und nicht zu einem sSkandale, son-
dern zu einem Erfolg wurde, beweist
eines: Interesse an Innovation sowie
demokratie- und kulturpolitizche Reife
sind im Hausruck in einem auBerge-
wihnlich hohen AnsmaR vorhanden -
bei regionalen Akteuren, in der Politik
und in der Bevilkerung.

Profis und Laien

Die Idee fir dieses Theaterprojekt ist im
Arbeitskreis Kultur der LAG Hausruck
im Jahr zoo02 entstanden. Die Initiatoren
von sHunte verfolgten von Beginn an
folgende ambitionierte Ziele: In der
Region Hausruck gibt es eine Vielzahl
von Theatergruppen und -verainen.
Durch die Zusammenarbeit mit Profis -
u. a. mit dem Schauspieler Karl
Markovics (#Stockingers, s Kommissar
Rexa ) und der Schauspielerin Stefanie
Dworak { Burgtheater), dem erfahrenen
Regizseur Georg Schmiedleitmer und
Expertinnen der Kunstuniversitat Linz -
sollten die Laiendarstellerinnen ihr
Kimnen weiterentwickeln. Das Projekt
sollte zu einem Forum fiar regionale
Schauspieltalente werden. Weiters
wollte man die Bedeutung der Wirt-
schafts-, Sozial- und Kulturgeschichte
des Kohlebergbaus fiir die Identitdt der
Region thematisieren. Und: Man wollte
ganz bewusst ein wenig populares
Thema aufgreifen, das die Region Haus-
ruck immer noch betroffen macht,

und die Sprachlosigkeit im Zuzammen-
hang mit den Kampfen und Hinrichtun-
gen im Februar 1934 mit einer literari-
schen Aufarbeitung durchbrechen.
Zudem wurde mit dem GroBprojekt
sHuntes auch die Vernetzung der zahl-
reichen lokalen Theatergruppen fir
weitere iiberregionale Theaterprojekte
angestrebt.

Modernes Volkstheater
sHunta ist eine Mischung au= histori-

schem Schauspiel und burleskem,
maodernem und kritischem Volkstheater.
Franzobel hat aus unz dhligen Interviews
mit Zeitzeugen ein Stiick iiber | fast)
vergessene tragizche regionalgeschicht-
liche Ereignizse geschrieben: iber die
Niederschlagung eines Arbeiteraufstan-
des am 12. Februar 1934 im Hausrucker
Kohlerevier und die Hinrichtung wvon
sechs sozialdemokratischen Schutz-
biindlern.

Insgesamt kamen zu den neun Auffih-
rungen 7zoo Besucherinnen.
Sensationell war das Medienecho: Allein
die Urauffuhrung haben mehr als 50
Medienvertreterinnen - auch aus dem
Auzland - verfolgt. Neben der medialen
Anerkennung gab ez auch Anszeichnun-
gen: Franzobel erhielt fir das Stick
sHunte den Nestroy-Preis, und die
In=zenierung wurde ebenfalls mit dem
Nestroy-Preiz ausgezeichnet. Zu den
Wiederholmgsauffiihrungen im Jahr
zo06 kamen S8coo Besucherlnnen.

Der Verein #Theater im Hausrucks hat
sich meu formiert und wird zum Zen-
trum fir zeitkritisches Theater. Das
erste Stick dafir wurde von Franzobel
bereits fertig gestellt und wird sich
unter demn Titel s Zipfa mit dem KZ-
AuBenlager Zipf befaszen.
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MaBnahme 1.1 — Projektbeispiel 4

Jugendliche gestalten Freirdume in ihren Gemeinden

In der LEADER-Region Eferding kooperierten zehn Gemeinden bei der Gestaltung jugendgerechter
Treffpunkte im dffentlichen Raum. Das Besondere daran: Die Jugendlichen haben diese Platze mit
Unterstiitzung von LandschafrsplanerIinnen und ArchitektInnen selbst gestaltet. Rund 150 Jugendliche
im Alter zwischen 13 und 1g Jahren haben daran mitgewirkt.

In vielen lindlichen Regionen gehiren
Jugendliche nicht gerade zu den wich-
tigsten Zielgruppen der Gemeindeent-
wicklung und Ortsgestaltung. Sie zihlen
aber zu jenen BevilkeTungsgruppen, die
den dffentlichen Raum am intensivsten
nutzen. Die Grinde dafiur sind vielfaltig:
Jugendliche wollen einander wvon Er-
wachsenen unbecbachtet und von Klein-
kindern ungestort treffen. Sie haben ein
ausgepragtes Bewegungsbedorfnis. Und:
Sie verfilgen iiber nur geringe Mobilitdt
und Kaufkraft und sind daher oft auf
das Angebot an Treffpunkten im dffent-
lichen Raum {z. B. Parks, Flatze ) ange-
wiezen. Mit dem Projekt » Jugendliche
gestalten Freiraumes konnte dieses
Angebot nun in zehn Gemeinden der
Region Eferding nachhaltig verbessert
werden.

Motivieren der Jugendlichen
durch intensive PR

Im Vorfeld des Projekts standen Infor-
mationsveranstaltungen, bei denen Mul-
tiplikatorinnen verschiedenster Berai-
che (Vereine, Gemeindan usw. | zu einer
Projektprasentation geladen wurden,
die direkt in den Schulen erfolgte.

Analysieren, planen,
prasentieren, bauen
In jeder der zehn Gemeindan bestimm-
ten die Jugendlichen im Rahmen einer
kritischen Ortshegehung ihren Lieb-
ling=zort. Danach ging es in die Pla-
nungswerkstatt, wo sie in zwei zwei-
tagigen Workshops Entwiirfe und

Daten
Lamfreit: zo05-2006

Gesamtkosten: 64.0953 £
Forde rung FU und maticaal: s1age £

Modellbauten fior die Neugestaltung
ihrer Lieblingsorte entwickelten.
VertreterInnen der Gemeinden besuch-
ten die jugendlichen in der Planungs-
werkstatt, wo in Gesprachen zu sab-
gehobenes Gestaltungzideen etwas
modifiziert, Rahmenbedingungen und
Nutzungsregeln dizkutiert und die
finanziellen Bedingungen abgesteckt
wurden.

In der anschliefenden dffentlichen Ver-
anstaltung scity lines prasentierten die
Jugendlichen ihre Modelle der Offent-
lichkeit und dizslutierten diese. Ergebnis
dieser Prasentation war die Genehmi-
gung der Gestaltungsvorschlige der
Jugendlichen durch die Gemeindever-
treterlnnen.

Danach begann die Detailplanung,
damit das Inventar fir die zu gestalten-
den Plitze in Werkstatten gebaut wer-
den konnte. Nach und nach setzten die
Jugendlichen mit der Unterstutzung der
Landschaftsplanerinnen und Architak-
tinnen sowie der MitarbeiterInnen der
jeweiligen Gemeindebauhofe und orts-
anzassigen Firmen die Modelle in die
Realitat um.

Gerlinde Grobaner

LAG Eferding

Tel: o 7= 72555 51 63
regefi@eferding.ooc gv.at

www.regefat

Ein Ergebnis, das sich sehen
lassen kann

Liegen laden nun zum Entspannen und
wAbhingens ein, berdachungen garan-
tieren Schutz vor Regen und Sonne, ein
lichtdurchfluteter bunter Pavillon aus
Flexiglas oder bemalte Betonrihren
bisten neue Rilckzugsmoglichkeiten.
Auch die Fassade eines Sportrereins-
lokals wurde umgestaltet. Dies sind nur
einige Beizpiele aus den zehn beteiligten
Gemeinden, die eines zeigen: Jugend-
liche kinnen mit ihren kreativen Ideen
viel zur Ortsentwicklung beitragen. Man
muss ihnen nur die Moglichkeit dazu
geben.

Die Finanzierung

Der gesamte vierstufige Prozess des
Projektes - die fachliche Betreuung bew.
Moderation in der Analysephase, die
Flanung/der Modellbau, die Prazenta-
tion sowie die Umsetzung der Neuge-
staltung der Lieblingsorte - wurde mit
LEADER-Mitteln finanziert. Die Kosten
der erforderlichen Baumaterialien wmr-
den von den Gemeinden und zu einem
Kleinen Teil vom Jugendreferat des
Landes Oberdsterreich ibernommen.

iom nnd Durchffibrung
Technisches Biiro fiir Lamd schaft splasmng)
Linz — Wien, Tel.: o6gq/13 55 45 66
standler@chello.at
WW Wi ERS P NSpaCE At
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3.1.2 MaBnahme 1.2 — Direkte regionalwirtschaftliche Wertschopfung

Ziel dieser MalBlnahme war es, durch Forderung einer einkommenschaffenden lokalen und
regionalen Entwicklungszusammenarbeit auf betrieblicher und iiberbetrieblicher Ebene
Produktinnovationen  sowie die Induzierung regionaler = Wirtschaftskreisliufe und
Wertschopfungsketten in innovativen lindlichen Aktionsrdumen zu unterstiitzen.

In dieser Mallnahme wurden 351 Projekte mit Gesamtkosten im Ausmaf} von 42.505.126 EUR
umgesetzt. Damit wurden die im Finanzplan vorgesehenen Mittel zu 95% ausgeschopft. 20,74%
der ausbezahlten Mittel betreffen den Interventionsbereich Tourismus: materielle Investitionen
(Code 171). Der zweitgroBte Anteil an den Gesamtkosten der insgesamt ausbezahlten Projekte in
der MaBlnahme 1.2 betrifft den Interventionsbereich Vermarktung von landwirtschaftlichen
Qualitditsprodukten (Code 1304) mit einem Anteil von 11,56 %.

Bei einer Betrachtung nach Hauptinterventionsbereichen iiberwiegen die Bereiche Féorderung der
Anpassung ldndlicher Gebiete mit 15,8 Mio EUR und Forderung des Fremdenverkehrs mit
14,7 Mio EUR. Das entspricht einem Prozentanteil von 37% fiir die Forderung der Anpassung
landlicher Gebiete sowie einem Prozentanteil von 35% fiir den Fremdenverkehr. 11% fallen auf
die Forderung fiir KMU und Handwerksbetriebe sowie 10% auf Landwirtschaft.

In Abbildung 4 bzw. Abbildung 5 sind die Ausgaben geclustert nach den
Hauptinterventionsbereichen grafisch dargestellt.

Ausgaben nach Hauptinterventionsbereichen

20,0
15,8
14,7
15,0 ,
10,0
50 1
1,9
0,8
’ 0,4
[ 0
Landwirtschaft Forstwirtschaft Férderung der Beihilfen fir KMU  Fremdenverkehr Forschung, Humanressourcen Basisinfrastruktur

Anpassung und Entwicklung und
landlicher Gebiete Handwerksbetriebe Innovation

Abbildung 4: Malinahme 1.2 — Ausgaben geclustert nach Hauptinterventionsbereichen [Mio EUR]
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Anteile der Hauptinterventionsbereiche

Basisinfrastruktur
4,4% Landwirtschaft

9,7%

Humanressourcen
1,0%

Forschung, Entwicklung

und Innovation Forstwirtschaft
0,1% 2,0%
Foérderung der Anpassung
landlicher Gebiete
Fremdenverkehr 37,1%
34,6%

Beihilfen fir KMU und
Handwerksbetriebe
11,1%

Abbildung 5: Ausgaben in Malnahme 1.2 — relativer Anteil der Hauptinterventionsbereiche

In Tabelle 4 ist die Umsetzung in Bezug auf die in der Ergénzung zur Programmplanung
festgelegten Zielwerte dargestellt.

Indikator Zielwert *) Istwert Zielerreichung [ %]

Outputindikator: Anzahl der unterstiitzten
Projekte 790 352 45

Ergebnisindikator: Hohe der gesamten
Investitionen [in EUR] 71.000.000 42.505.126 60

*) vgl. Erginzung zur Programmplanung

Tabelle 4: Output- und Ergebnisindikatoren; Zielerreichung

Die Unterschreitung der urspriinglichen Zielwerte ist durch die im Programmlaufzeitraum
vorgenommenen Finanzumschichtungen bedingt (vgl. auch die Anmerkung in Kapitel 3.1).
Betrachtet man die beiden MaBBnahmen zusammen, wurden die Zielwerte mit einer sehr geringen
Abweichung erreicht.

Die Umschichtungen weg von der Malnahme 1.2 hin zu MaBBnahme 1.1 zeigen, dass sich das
Programm als ,,Impulsprogramm* etabliert hat, das im Rahmen des gemeinschaftlichen Ansatzes
vor allem soft-Maflnahmen und kleinere materielle Investitionen unterstiitzte. Die strategische
Rolle von LEADER+ fiir eine innovative ldndliche Entwicklung lag also weniger in der
Finanzierung von grofen Projekten. Stattdessen fokussierte es auf folgende Bereiche:
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Unterstiitzung des Aufbaus professioneller Strukturen in Ildndlichen Regionen (Lokale
Aktionsgruppen [LAG] mit professioneller Geschiftsfiihrung) fiir Strategie- und
Projektentwicklung sowie fiir Projekt- und Forderberatung,

Weiterentwicklung von Projektideen zu umsetzbaren Konzepten (von der Idee zum Projekt),
Forderung einer professionellen Umsetzung (Umsetzungsbegleitung und -beratung) und

Forderung kleinerer Investitionen.

Auf den beiden nachfolgenden Seiten sind zwei Beispiele fiir Projektumsetzungen innerhalb der
MaBnahme 1.2 dargestellt. Die Darstellungen sind der Publikation ,,Innovationen® (vgl.
Abbildung 9) entnommen.
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Joglland

Kraftspendedorfern

Eine Gruppe innovativer oststeirischer
Partner (Fa. Herbitschek GmbH,

Fa. Spandl Innenarchitektur & Mabel-
bau, Architekt Dipl.-Ing. Kaltenegger,
Wiedner Wellness Technology, S3gewerk
Baumgartner, Waldverband Hartberg/
Farstenfeld, Waldwirtschaftsgemein-
schaft Fischbacher Alpen und Kraftzpen-
dedirfer Joglland) hat sich das Ziel
gesetzt, im Rahmen des zoo3 gestarte-
ten LEADER Projekts slnnovationen aus
Tannenholze die Vorzige der Tanne auf-
zuzeigen, neue Produkte zu entwickeln,
dadurch das Image der Tanne zu verbes-
sern und in der Folge eine bessere Wert-
schipfung zu erwirtschaften.

Wettbewerbsvorteil durch

hohen Tannenanteil

Wegen unterschiedlicher Trockmings-
zeiten ist das Tannenholz in den letzten
Jahren - ungerechtfertigterweaise - bei
der heimischen Holzindustrie ins
Hintertreffen geraten. Obwohl die Tanne
sehr vielseitig verwendet werden kann
{z. B. als Bauholz, fiir Sichtholzkons-

Daten

Innovationen aus Tannenholz in den

Joglland

truktionen und den Mdbelbau) und auch
viele Vorziige gegeniiber der Fichte hat
|z. B. keine Harzkandle ), ist sie im
gesamtsteirischen Waldbestand auf ein
fast verschwindendes Mag (5 Prozent)
reduziert worden. Im Joglland allerdings
liegt der Tannenanteil noch bei knapp
iiber 2o Prozent, und so ist es verstand-
lich, dass man bestrebt ist, diesen
Wettbewerbsvorteil in Form neuer Pro-
dukte nutzbar zu machen.

Wesentlich ist, das Bewusstsein von
politischen, kulturellen und touristi-
schen Meinungsbildnern in der Region,
von potenziellen Firmen und KEunden
sowie von den Endverbrauchern fiar
dieses regionale Produkt und der damit
wverbundenen maoglichen regionalen
Wertschipfung zu schirfen. Die bereits
entwickelten Produkte | TANNO-Fertig-
teilhaus, TANNO- Editionsmabel, Jogl-
land-Eraftspende-Sauna, modulare
TANND-Krafthiitten, TANNO-Spielzeug
etc. ) und die noch zu entwickelnden
Produkte sollen einer breiteren Offent-
lichkeit zuganglich gemacht werden.

MaBnahme 1.2 - Projektbeispiel 1

.

mrmmnﬁmmlhmmﬁmmmh&tmsﬂwmm
zu einer Partmerschaft zusammengeschlossen, um mit einer gemeinsamen Strategie
die natirliche Ressource Tannenholz zu nutzen und zu vermarkten.

*

Diie breite Beteiligung an dem Projekt
{von der Forstwirtschaft dber Sige-
werksbetriebe bis hin zu Fertigteilhaus-
und Mibelproduzenten) stellt gewisser-
maBen eine Garantie dar, dass neue
Waertschopfung=ketten entstehen. Dieses
vom EU-Regionalmanagement Ost-
steiermark begleitete Projekt ist fiir

das Joglland sowohl aus dkonomischer
{neue Mairkte) als auch aus dkologischer
Sicht (Artenwvielfalt) eine besondere
Innovation und daher eines der Leitpro-
jekte der Kraftspendedirfer Joglland.
Tischlermeister Sigi Spandl der Firma
Spand] Innenarchitektur & Mibelbau
dazu: #lch freue mich. dass eine immer
grifer werdende Anzahl von Kunden im
Hausbau und im Innenausbau Massiv-
hok verarbeiten lasst und dass sich
auch der Anteil der Objekte und Mabel
in der TANNO-Linie kontinuierlich
erhiht.e Und Karl Ziegerhofer von der
Firma Herbitzchek meint, dass nach
sneuesten Trendforschungen die
Nutzung von Solarenergie das Bauen in
der nichsten Zukunft nachhaltig beein-
flussen wird. Damit liegen wir mit
diesem breiten Kooperationsprojekt und
dem Ansatz Passivhaustechnologie ver-
bunden mit der Nutzung von Tannen-
hok aus dem Joglland absolut im Trend
und hoffen, der regionalen Wirtschaft
der nirdlichen Oststeiermark einen
wichtigen Impuls geben zu kinnen.a

Voll im Trend
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MaBnahme 1.2 - Projektbeispiel 2

o

Landl/Hausruck

LEBAU plant und baut fiir ein Leben ohne Hindernisse

Noch immer sind sieben von zehn &ffentlichen Gebauden nicht barrierefrei zuganglich,
und im privaten Wohnbau sieht es nicht viel besser aus. Seit Ende 2004 verfolgt der Verein

LEBAU-P

erk das Ziel, Unternehmen aus dem Bau- und Baunebengewerbe in

den LEADER*Regionen Land]l und Hausruck zu vernetzen. Gemeinsam will man zu einem
fithrenden Netzwerk fiir barrierefreies Bauen und Flanen in Osterreich werden.

inbmriarme i e DL€ LEBAU- Philoso-

LEBAU ==

jie in Kurzform:

wone perweverse  Netzwerken be-
deutet Zusammenarbeit, ldeenaustansch
und gegenseitiges Lernen. Wo der ein-
zelne Unternehmer an seine Grenzen
stift, sollen innerhalb des LEBAU-
Partnernetzwerkes Lisungen gefunden
werden.

Die richtigen Partner
Der Projektstart: Nach der Eonzeption
des Partnernetzwerks durch finf Unter-
nehmer wurde mit der aktiven Partner-
akquitierung begonnen. Der Ausgangs-
punkt: Als LEBATI-Netzwerkpartner
eignen sich Betriebe, die Knoperation
als Teil ihrer Strategie sehen und Bereit-
schaft zu Lernen und Verdnderung zei-
gen. Mach ersten Gesprichen konnten
24 Mitglieder aufgenommen werden.
Der Beginn der Zusammenarbeit stand
unter dem Motto s Kennenlernen und
Vertrauen aufbauens. Neben gemein-
samen Veranstaltungen wie einer Frih-
jahrstagung und einer Partnerschulung,
bei denen neben fachlichen Imputs auch
Zeit und Raum fiir Gesprache und
Meinungsaustausch geboten wurden,
haben sich auch Gesprache in Kleinst-
gruppen bewshrt. Bei diesen sogenann-
ten LEBAU- Stammtischen ist die Hemm-
schnwrelle, mit gleichen oder unterschied-
lichen Gewerken in einen Dialog zu
treten, niedrig. Ein Schwerpunkt in der
Netzwerkarbeit liegt in der Nachbear-
beitung gemeinsam abgewickelter
Projekte. Im 5inn einer Verbesserung

der Qualifizierung und der wirtschaft-
lichen Performance werden von den
beteiligten Betrieben Stirken und
Schwachen in der Planung und Um-
setzung diskutiert.

LEBAU: Leben - Entwickeln -
BAUen

Zur wirtschaftlichen Abwicklung der
Bauvorhaben wurde die s LEBALT Part-
nernetzwerk & Bau GmbHe gegriindet.
Als Generalunternehmer bzw. General-
planer bietet LEBAU dem Kunden eine

umfangreiche Betreuung von der Fla-

mung bis zur Ausfihrung der Projekte,
die weit tber die rein technische Seite

hinausgeht. Vom Tischler zum Geoman-
ten und vom Dachdecker zum Mediator:

Gemeinsam optimieren die regionalen
Partnerunternehmen Lebensraume.
Diabei legen sie groBen Wert auf Bar-
rierefreiheit: Bei allen Neubauten und
Sanierungen werden die Grundsitze
des barrierefreien Bauens konsequent
umgesetzt. Durch die Vernetzung der
Partnerbetriebe wird der Informations-
fluss zwischen den Betrieben und den
Kunden in der Netzwerkzentrale durch
nur eine Ansprechperson kanalisiert.

Vision Barrierefreiheit

Den Ausgangspunkt der Strategieent-
wicklung bildete die LEBAU-Vizion der

Barrierefreiheit im &fentlichen und pri-
vaten Bereich. Ans dieser Vision wurden
die Geschiftsfelder #Umbau der Sani-
tarbereiche in privaten Wohnungena
und der s nachtrigliche Lift- und Balkon-
anbau im &ffentlichen Bersiche abgelei-
tet. Im Lauf der Geschifrstatigkeit ergab
sich die Moglichkeit, die Kernkompetenz
#Alles aus einer Hand: Beratung,
Planung und Umsetzunge auch in wei-
teren Bereichen anzuwenden. LEBAD
dbernimmt inzwischen auch die Projek-
tierung ganzer Einzelhiuser, Wohnan-
lagen und Kommunalbauten bis hin zu
Gewerbe- und Industriebauten.
Eigeninitiativen der Partnerbetriebe
geben demn Netzwerk wichtige Impulse.
Auf diese Weise entwickelte sich auch
das sLEBAU-Weilerprojekts - ein Sied-
Tungskonzept, das bereits in zwei
LEADER-Gemeinden umgesetzt wird.
Als eines der letzten Bauprojekte wurde
eine barrierefreie Tberfihrung der Bun-
desstraBe in Grieskirchen fir FuBginger
und Radfahrer realisiert, bei der LEBAU
als Generalplaner auftrat.

Seine bizherigen Erfahrungen bringt
Rainer Schmid, der Obmann von LEBALL,
wie folgt auf den Punkt: sNetzwerke
funktionieren nicht von Beginn an, sie
mitssen langsam gedeihen — Gras
wachst ja auch nicht schneller, wenn
man daran zieht.a
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3.1.3 M 1.3 LAG-Management

Alle Ausgaben in dieser Mallnahme dienten der Finanzierung des LAG-Managements und
wurden dem Interventionsbereich Gemeinkosten von LAG (Code 1305-1) zugeordnet. Dieser
Interventionsbereich war nicht Bestandteil des Anhangs IV/3 der Verordnung (EG) Nr.
438/2001, sondern wurde von der Europdischen Kommission, GD AGRI, mit dem Dokument
V1/43625/02-Rev.1 vom 18.12.2002 speziell fiir das Monitoring der LEADER+ Programme
eingefiihrt.

In dieser Mallnahme wurden fordertechnisch 143 Projekte mit Gesamtkosten von
23,78 Mio EUR umgesetzt.

Die Evaluierung dieser Maflnahme hat ergeben, dass sich die operativen Managements der LAG
als treibenden Krifte fiir die Umsetzung des bottom-up-Ansatzes etabliert haben.

Wiihrend die Anzahl der eingerichteten LAG-Managements exakt der Planung entspricht, konnte
in Bezug auf die geschaffenen Arbeitsplidtze mehr als der zweifache Zielwert erreicht werden.

Indikator Zielwert Istwert Zielerreichung
[%]

Anzahl neu geschaffener Arbeitsplétze 44 95 215

Anzahl der eingereichten LAG-Managements 56 56 100

Tabelle 5: Output- und Ergebnisindikatoren; Zielerreichung

3.2 Titel 2 — Forderung der Zusammenarbeit zwischen léindlichen Gebieten

Durch diesen Titel wurden nationale und transnationale Kooperationen unterstiitzt, wobei
insbesondere in finanzieller Hinsicht der Schwerpunkt bei den nationalen Kooperationen liegt.
Etwa 90 % der Kosten fielen bei dieser Kooperationsart an. Was die Projektanzahl betrifft,
wurden 69 von 93 Kooperationen innerhalb Osterreichs umgesetzt, wihrend die Anzahl der
transnationalen Projekte 24 betragt.

In diesem Titel wurden Projekte mit Gesamtkosten von 7,47 Mio EUR umgesetzt, wovon der
Interventionsbereich Tourismus: materielle Investitionen (Code 171) mit 1,63 Mio EUR (21,82
%) den groten Anteil hat, gefolgt von Forderung des lindlichen Handwerks (Code 1311) mit
einer Hohe von 1,59 Mio EUR (21,34 %).

Eine Betrachtung der einzelnen Hauptbereichen zeigt, dass GroBteil der Mittel der Forderung der
Anpassung ldndlicher Gebiete mit 4,25 Mio EUR und der Forderung des Fremdenverkehrs mit
2,41 Mio EUR zu Gute kam. Das entspricht einem Prozentanteil von 57% fiir die Forderung der
Anpassung ldndlicher Gebiete sowie einem Prozentanteil von 32% fiir den Fremdenverkehr. In
Abbildung 6 bzw. Abbildung 7 sind die Ausgaben geclustert nach den
Hauptinterventionsbereichen dargestellt.
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Ausgaben nach Hauptinterventionsbereichen

5,00
4,25
4,00
3,00
2,41
2,00 1
1,00
0,62
. 0‘06 0502 0’11
Landwirtschaft Forstwirtschaft Férderung der Beihilfen fir KMU  Fremdenverkehr  Humanressourcen
Anpassung und

landlicher Gebiete Handwerksbetriebe
Abbildung 6: Titel 2 — Ausgaben geclustert nach Hauptinterventionsbereichen [Mio EUR]

Anteile der Hauptinterventionsbereiche

Technische Unterstiitzung
1,5%

Landwirtschaft

Humanressourcen 8,2%

1,4% Forstwirtschaft

0,8%

Fremdenverkehr
31,7%

Beihilfen fir KMU und
Handwerksbetriebe
0,3%

Férderung der Anpassung
landlicher Gebiete
56,0%

Abbildung 7: Ausgaben in Titel 2 — relativer Anteil der Hauptinterventionsbereiche
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Nachstehend sind drei Beispiele fiir Projektumsetzungen innerhalb des Titels 2 dargestellt, und
zwar ein interterritoriales (d.h. nationales) Vorhaben und zwei transnationale Koooperationen.

Die Darstellungen sind der Publikation ,,Innovationen® (vgl. Abbildung 9) entnommen.

[#]

Natiomale Kooperation

Die drei EisenstraBe-Vereine Kulturpark
EisenstraBe-Otscherland, EisenstraBe
Oberdsterreich und Steirische Eisen-
straBe haben =eit 2002 verschiedensta
Schritte zur gemeinsamen Vermarktung
und Bewnsstseinshildung in der Region
gezetzt. Als sichtbares Zeichen fur die
Bewohnerlnnen wurde gemeinsam mit
den drei Landezhauptleuten ein feier-
licher Griindungsakt der Osterreichi-
schen EisenstraBe vollzogen. Im Drei-
bundeslindereck am Tanzboden auf
1727 m Seehdhe steht nun dberdies eine
sDreiklangskulpture, welche die Verbin-
dung symbolisiert. Alljdhrlich findet im
Sommer eine Stermwanderung dorthin
statt, die grofien Anklang findet und die
Bewohnerlnnen der drei Teilregionen
zusammenfiahrt.

Als weitere Manahmen fur die Vernet-
zung und Bewusstseinsbildung wurden
eine laufende Offentlichkeitsarbeit und
Kooperationen mit den regionalen
Medien angestrebt und durchgefihrt.

Daten
Lamfreit: sooz-—zooy
Gesamtkosten: 759-4018

Forde rung EU und maticeal: 531.580 £

Die ldee einer gemeinsamen Regions-
zeitung fir alle Haushalte wurde leidar
als zu wenig innovativ beurteilt.
Stattdessen wurde ein E- Mail- Newrs-
letter fiir Schliisselpersonen und Mei-
nungsbildner innerhalb und anBerhalb
der Region aufgebaut. »Feste feierna,
#Aus den Projektens und s Menschen-
bilders - mit Informationen uber diese
Themen umfasst der nunmehr einmal
pro Monat ausgesandte Newsletter ein
breites Spektrum von Nachrichten aus
allen drei Teilregionan.

Kommunikation und Abstimmung
Die fur das gemeinsame Arbeiten not-
wendige Vernetzung der drei eigenstan-
digen EisenstraBe-Vereine wurde in
Form von Abstimmungstreffen und
Flausuren institutionalisiert. Es wurde
ein gemeinsames Corporate Design
aufgebaut. Das Logo und eine Worthild-
marke sowie gemeinsame Geschafits-
drucksorten wurden entwickelt.

Eoutakt

Gudron Streicher

Kulturpark Eisenstrafe -Otscherland
Telz 074 43/86 Soo

mdoeise nstrasse info

www.r isrnsiTasee. info

Titel 2 — Projektbeispiel 1 ,,Interterritoriale Kooperation‘

Osterreichische EisenstraBe

Das Netzwerk »Osterreichische EisenstraBe«

Das Netzwerk Osterreichische EisenstraBe vereint heute rund um den Erzberg 76 Gemeinden in

drei LEADER- Regionen. Das ambitionierte Ziel des mehrjahrigen Projekts liegt in der Vermarktung
des gemeinsamen touristischen Produkts EisenstraBe nach innen wie nach auBen. Unabhingig

von Landesgrenzen soll der Gast aufgrund des touristischen, wissenschaftlichen und handwerklichen
Angebots von der Urlaubsregion begeistert sein.

Ein ganz wesentlicher Projektbaustein
war die inhaltlich sowie terminlich
abgestimmte Durchfiihrong won Schwer-
punkiveranstaltungen in den drei Teil-
regionen: Das sFerraculuma, 2in inter-
nationales Schmiedefestival in Ybbsitz
(N0), konzentriert sich, wie schon der
MName wverrit, anf Schmieden und
Metallgestaltung. Im Juni zoo6 kamen
die Teilnehmerlnnen aus 18 Nationen.
In Oberdsterreich wurde gemaf der
langjghrigen Tradition des Sensen-
schmiedens das 1. Internationale Sen-
senfestival organisiert. Eine ganze
Waoche lang wurde im Juli zo04 den
Besuchern ein erlebnisorientiertes Pro-
gramm geboten. Experten hatten Gele-
genheit, sich in Symposien und Diskus-
sionsrunden tiber die Bedeutung der
Sensze auszutauschen.

Das traditionell bergmannische Barbara-
Brauchtum ist das Thema der Steiri-
schen EisenstraBa, wobei das urspriang-
lich rein lokal und isoliert stattfindende
Fest nun immer starker in gebiindelter
Form in mehreren Orten rund um Eisen-
erz abgewickelt wurde bzw. wird.

Ein ganz wesentlicher Projektbestand-
teil ist der auf einer Bestand=analyse
beruhende gemeinsame Aufbau eines
Angebots und einer nachhaltigen Ver-
marktung der Osterreichischen Eisen-
straBe. Mit der Erstellung einer gemein-
samen Erlebniskarte, welche die viel-
filtigen Ausflugsziele der Osterreichi-
schen EisenstraBe umfasst, wird das
Projekt im Marz 2007 abgeschlozzen.
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Titel 2 — Projektbeispiel 2 ,,Transnationale Kooperation*

AunBerfern [Bﬂ-] Tramsnationale Kooperation

Ausbildung zu KulturfithrerInnen und Museumsbetreuerlnnen

101 TeilnehmerInnen, 25 groBteils regionale ReferentInnen und 47 Unterrichtseinheiten in
2o verschiedenen Modulen - diese Zahlen stehen fiir ein transnationales Ausbildungsprojekt
der LEADER-Regionen Auerbergland (D). AuBerfern [0} und Ostallgdu (D). das sich in erster
Linie mit der eng verbundenen Kultur und Geschichte dieser drei Regionen im bayerisch-

dsterreichischen Alpenraum beschaftigte.

Vorbereitung und Umsetzung transna-
tionaler Projekte sind aufwindig und
risikoreich. Es bedarf daher einer star-
ken inneren Uberzeugung, dass die Zu-
sammenarbeit einen Mehrwert erbringt.
Ein =olcher Mehrwert setzt eines voraus:
die feste Verankerung des gemeinsamen
Ziels in den regionalen Entwicklungs-
konzepten aller beteiligten Regionen. Im
Falle der LEADER-Regionen Auerberg-
land, AunBerfern und Ostallgdn war dies
die Verbindung von Geschichte und Kul-
tur mit Tourismus und Beschiftigung.
Uber eine Ausbildung zum/zur Kultur-
fuhrerin und Museumsbetrenerin sollte
dieses Ziel erreicht werden. Als wichti-
ger Erfolgsfaktor erwies sich die frihe
Einbindung der Verwaltungsbehirden
der beteiligten Regionen in die Projekt-
entwickhing. Die internationale Abstim-
mung der Forderabwicklung erleichterte
die Umsetzung enorm.

Daten

Lamfzeit: zoog-—2005
Gesamtkosten: jo.000 £
Forderung ELU und natioaal: 15.000 &

Zwei Projektphasen
MNach mehrmonatigen Vorbereitungs-
arbeiten startete im Mai 2003 der Pro-
jektteil KulturfiihrerInnenausbildung.
Die Teilnehmerinnen durchliefen zu-
nachst eine Grundausbildung, die aus
einer historischen Einfilhrung in die
Gebiete Allgdu und AuBerfern sowrdie
Modulen zu den Themen kualturelle und
historische Recherche und relevantes
betriebswirtschaftliches Grundwissen
bestand. Ein umfangreiches Rhetorik-
training schloss den Einfithrungsteil ab.
Darauf aufbauend stand eine Vielzahl
won regionalgeschichtlichen Themen zur
Auswahl. Je nach Interesse erfuhren die
Teilnehmerlnnen, wie etwa sromische
Geschichtes, #Kelten und Alemannena,
sBarock in der Regiona oder #Konig Lud-
wig IL.e fundiert und spannend Ein-
heimischen und Gisten naher gebracht
werden kinnen. An dieser Aushildung
beteiligten sich insgesamt 7o Personen;
der Frauenanteil lag bei 57,2 Prozent.
Der hohe Anteil an jungen Teilnehme-
rinnen hat deutlich gezeigt, dass regi-
onale Geschichte und Kultur nicht nar
die altere Generation faszinieren.

Im Juni 2004 folgte der zweite Teil des
Projekts, die Ausbildung von Museums-
betrenerlnnen. Die speziallen Inhalte
dieses Teils waren mit den regionalen
Museen und Kultureinrichtungen abge-
stimmt. Auf dem Lehrplan standen die
Themen Positionierung, Ausstellungs-
konzepte, Text- und Kataloggestaltung,
Umgang mit dem Bestand, Dokumen-
tation und Inventarisierung, Museums-

Tel.: o 56 72/633 87

reatrallesansseriern.at
ww w.lmnltarfos hrangen.info

= "—"

QT Sl "

padagogik, Wissens- und Informations-
management sowie Eulturmarketing. Die
Referentinnen kamen von den groBen
Museen in den Zentren sowie von der
Landesstelle fiir nichtstaatliche Museen
in Bayern. Die Kurse zelbst fanden stets
abwechselnd in einem anderen regiona-
len Museam statt. Dadurch lernten die
Teilnehmerlnnen auch die Museums-
landschaft der drei Regionen kennen.
Insgesamt 25 Personen besuchten den
Lehrgang; davon waren 14 Frauen.

Marketing und Eigeninitiative

Diie Nachhaltigkeit von Ausbildungspro-
jekten zeigt sich immer auch am prakti-
schen Einsatz des erworbenen Wissens.
Fiir die ProjektinitiatorInnen war daher
von Anfang an klar, dass die ausgebilde-
ten Kulturfihrerlnnen bei ihrem Markt-
eintritt Hilfe bendtigen werden. Um-
fangreiche Marketingaktivitdten waren
daher auch ein wichtiger Projektinhalt.
Der langfristige Erfolg dieser Initiative
hangt allerdings sehr vom weiteren per-
sonlichen Engagement und Vermark-
tungsgeschick der Kulturfihrerinnen und
Museumsbetreuerinnen ab. Als eigens de-
finiertes Schlisselprojekt innerhalb von
LEADER™ sollte diese Aushildung fiir eine
Initialziindung sorgen. Diese Rechnung
ist aufgepangen. Ans der Gruppe der Teil-
nehmerinnen ist mittlerweile ein eigener
Verein entstanden, der diese Initiative
nachhaltig weitertrigt. Die Kulturfiithre-
rInnen vermarkten sich iiber diesen
Veegin selbst und organisieren laufend
WeiterbildungsmaBnahmen.

o
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Titel 2 — Projektbeispiel 3 ,,Transnationale Kooperation*

[a]

Tramsnationale Kooperation

Pillerseetal — Leogang

Tiroler Tourismusbetriebe kooperieren mit Lappland

Drei touristische Kleinbetriebe aus den Tiroler LEADER-Regionen Pillerseetal, Pendling und
Otztal - Mittleres Tiroler Oberinntal sowie drei Unternehmen und eine Bildungseinrichtung
aus Lappland gingen eine fruchtbare Kooperation ein - ihr Thema: Outdoor und Adventure.
Das Angebot umfasst unter anderem Rafting, Wildwasserpaddeln, Klettern und Eisklettern,

Trekking, Canyoning. Fischen und Jagen.

Bereits 1909 nahmen auf einem europa-
ischen LEADER-Seminar in 5t. Ulrich am
Pillersee eine inzwischen langjahrige
Kooperation und Freundschaft der
Region Pillerseetal mit Lappland ihren
Anfang. Damals war das pemeinsame
Thema Familientourizsmus. Im Bahmen
von LEADERY haben beide Seiten die
Verbindungen aktiviert und die Thema-
tk weiterentwickelt. Die LAG Pillersee-
tal-Leogang hat im Sinn einer breiteren
Kooperation auch die Tiroler LAGs
Pendling und Otztal - Mitrleres Tircler
Oberinntal zur Mitarbeit eingeladen. Es
folgte ein intensiver praktischer Erfah-
Tungsaustausch zwischen touristischen
Fleinstunternehmern, der zu der neuen
thematischen Kooperation im Bereich
COutdoor- Tourismus fithrte.

Positive Erfahrungen

Diie transnationale Zusammenarbeit der
Outdoor- Unternehmen hat bereits kon-
krete Ergebnisse gebracht. 50 wurden
z. B. finnische Outdoor-Guides in Tirol
ausgebildet. Tiroler Outdoor- Unterneh-
men kinnen im Sommer - in Finnland
ist im Winter Hochsaison - auf bestens
ausgebildete finnische Guides zurick-
greifen. Im nachsten Schritt wird dieser
Austausch in beide Richtungen woll-
TOFZETL

Diie Zusammenarbeit mit den finnischen
Parinern in puncto Aunsbildung und
Marketing ist auch die Basis fur die
Entwicklung neuver Produkte und die
ErschlieBung neuer Markte in Tirol.
SchlieBlich ist die transnationale Ko-

Dixtem
Lanfreit: zoo5-zoay
Cesamtkosten: g5.000 &

Forde rung FU und satiosal: 4o.500 &

operation der Motor fiir eine landes-
interne Zusammenarbeit von initiativen
Kleinunternehmern auf dem Gebiet
Oatdoor und Adventure.

Pline fiir die Zukunft

Die kiinftige Zusammenarbeit mit
Lappland konzentriert sich auf vier
HKooperationsfelder.

Ausbildung: In Tiral gibt es keine
mstitutionalisierte Basisausbildung fur
Oatdoor- Guides. Fiir die Implementie-
rung einer Outdoor- Guide-Ausbildung
ist in einem ersten Schritt der politi-
sche Wille in Tirol abzukliren. Ziel ist
es, mit den finnischen Partnern ein
gemeinsames Design fiir einen Pilot-
kur=s zu entwickeln. Der Kurs sollte
auch Auslandspraktika beinhalten.

Eomtalt

Danie]l Wibmer

IAG Pillerse etal - Leogang
Fel: o 53 59/go5 o
office@regio-techar
www.regio-tech.at

Guide- Exchange: Ein Anstausch zwi-
schen Tirol und Finnland hat bereits
stattgefunden. Dieser soll nun in
direkten Kontakten der Outdoor-
Unternehmen weiter ausgebaut werden.

Marketing: Dieses Kooperationsfeld

ist in zwei Teilbereiche untergliedert.
Im ersten Bereich soll im Rahmen einer
transregionalen Zusammenarbeit ein
Adventure-Club Tirol gegriindet werden.
Ziel ist die Kreation eines gemeinsamen
Produktes und die Vermarktung der
Produkte des Partners. Der Adventure-
Club Tirol soll auch anderen Betrieben
offen stehen. Fir die Aufnahme neuer
Mitgliedsbetriebe werden Richtlinien
erarbeitet. Im rweiten Teilbereich soll
gemeinsam mit den finnischen Partnern
ein Adventure-Club Europa initiiert
werden. Beziehungsbereiche sind Aus-
bildung, Produktentwicklung und Ver-
marktung sowie ein entsprechender
Kriterienkatalog.

Enndenbindung durch Kundenans-
tansch: Fiir diese Form der Zusammen-
arbeit sollen Pilotprojekte fur bestehen-
de Kunden der Tiroler und der finni-
schen Partnerbetriebe gestartet werden.
Durch ein gemeinsames breiteres Ange-
bot und den angestrebten Austausch
von Kunden zwischen den Betrieben will
man die Kundenbindung erhihen.
Ermadglicht werden soll das durch ein
vermarkthares Gesamtpaket des Adven-
ture- Clubs Tirol bzw. des Adventure-
Clubs Europa.
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3.3 Titel 3 — Vernetzung

Zur Umsetzung dieses Titels wurde in Kapitel 7 des LEADER+ Programms Osterreich die
Einrichtung einer nationalen Netzwerkservicestelle festgelegt. Die  Aufgaben der
Netzwerkservicestelle wurden im Programm sowie in der Erginzung zur Programmplanung (Pkt.
2.5) ndher definiert. Weiters wurde im Programm festgelegt, dass die Stelle von einem externen
Dienstleister gefiihrt werden sollte. Der Betreiber der Netzwerkservicestelle wurde in der zweiten
Jahreshilfte 2001 im Rahmen eines zweistufigen Vergabeverfahrens ausgewihlt. Nach Ablauf
einzuhaltender Einspruchsfristen wurde der Zuschlag am 07.01.2002 an die Bietergemeinschaft
,JOAR Regionalberatung/Agrarprojektverein APV/gfA Gesellschaft fiir Absatzforderung* erteilt.

Finanzierung

Als Besonderheit ist in diesem Titel die Finanzierung anzufiihren: der nationale 6ffentliche
Anteil wurde gidnzlich vom Bund getragen, und zwar zu gleichen Teilen vom Bundeskanzleramt
und vom BMLFUW. Das Bundeskanzleramt war in der Periode 1995 -1999 Koordinationsstelle
fiir Leader II und hat sich vor diesem Hintergrund zur Beteiligung an der Finanzierung dieses
strategisch besonders wichtigen Programmteils entschieden.

Leistungen

Neben der generellen Leistungsdefinition im abgeschlossenen Vertrag wurden zwischen
Verwaltungsbehorde und Auftragnehmer jdhrliche Arbeitsprogramme vereinbart. Uber die
Umsetzung dieses Programms wurde jdhrlicht Bericht erstattet.

Die von der Netzwerkservicestelle zu erbringenden Leistungen wurden vertragsgemdl in die
Bereiche Unterstiitzung der LAG, Zusammenarbeit und Medienarbeit gegliedert. Nachstehend
werden die erbrachten Leistungen iiberblicksartig dargestellt.

Unterstiitzung der LAG

Die Unterstiitzung der LAG erfolgte im Wesentlichen durch vielschichtig gestaltete
Weiterbildungsmalnahmen und die LEADER+ Hotline. Der Innovationspreis wirkte
stimulierend auf die Projektentwicklung.

Im Rahmen der Innovativen Werkstitten wurden insgesamt 17 ein- und mehrtigige
Veranstaltungen angeboten, die neben den fachlichen Inhalten auch einen Wissensaustausch
zwischen den teilnehmenden LAG mitbrachten. Exkursionen in LEADER+ Regionen ergéinzten
die Veranstaltungen.

Folgende Veranstaltungen (,,/nnovative Werkstdtten*) wurden durchgefiihrt:

- Die 10 Sidulen des Erfolgs im LEADER+ Projekt-Management, 07.-08.05.2002, Teichalm-
Sommeralm

- Kooperationsprojekte in der regionalen Entwicklung, 19.-21.09.2002, Nationalpark-Region
Hohe Tauern

- Forderprogramme und Netzwerke mit Relevanz fiir LAG, 25.-26.11.2002, Piestingtal-
Biedermeiertal

- Regionalmarketing, 02.-03.04.2003, Retzer Land
- Nachhaltigkeit und Lokale Agenda 21, 04.-05.06.2003, Mariazellerland
- Regionalentwicklung in Naturparken und anderen Schutzgebieten, 13.-14.11.2003,
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Siuidsteirische Weinstrafie
- Jugend im ldandlichen Raum, 17.06.2004, Auland Carnuntum
- Chancengleichheit in der ldndlichen Entwicklung, 13.- 14.10.2004, Weinviertel

- Die Zukunft von Leader 2007 — 2013 & Abwicklung von Kooperationsprojekten,
25.11.2004, Linz

- KMU und ldndliche Entwicklung, 31.5.-01.06.2005, Hausruck

- GroBgruppen erfolgreich moderieren, 08.-09.11.2005, Kamptal

- Lernende Regionen, 07.04.2006, St.Florian

- Landwirtschaft und ldndliche Entwicklung, 13.-14.06.2006, Spitz/Donau

- Neue Strategien, Steuerung und Qualititssicherung, 07.-08.11.2006, Werfenweng

- Planen, steuern und netzwerken, 25. -26.02.2007, Admont

- Erneuerbare Energie, 28.-29.03.2007, Giissing

- Lernende Regionen, 03.12.2007, Sitzenberg-Reidling
Ein weiterer methodischer Schwerpunkt war die Einrichtung von thematischen Arbeitsgruppen.
Sie boten engagierten LEADER+ Managerlnnen die Moglichkeit, sich mit einem fiir die
landliche Entwicklung wichtigen Thema intensiver auseinander zu setzen und durch
Erfahrungsaustausch ihr Wissen weiter zu entwickeln. Den Teilnehmerlnnen der AGs kommt

eine wichtige Multiplikator- und Vorreiterrolle zu. Thematische Arbeitsgruppen wurden zu
folgenden Themen eingerichtet:

- Systemische Instrumente fiir die Regionalentwicklung

- Jugend und ldndlicher Raum

- Nachhaltigkeit und Lokale Agenda 21

- Gender Mainstreaming

- Lokale Agenda 21 und LEADER+

- BSC-Regio: Balanced Scorecard fiir Regionen

- Q-Regio: Qualititsmanagementsystem fiir Regionen

- Qualitdtsmanagement in der Regionalentwicklung (Grundsatzpapier)

Die Arbeiten zum Thema BSC und Q-Regio bildeten die Grundlage fiir die Entwicklung von
Indikatoren zur Qualitéitssicherung.

Die LEADER+ Hotline stand permanent fiir Fragen und Informationsunterlagen zur Verfiigung.

Der LEADER+ Innovationspreis wurde zwei Mal vergeben:

Die erste Ausschreibung erfolgte im Februar 2003. Zehn LEADER+ Regionen reichten Projekte
ein, aus denen im Juni 2003 von einer Fachjury der Sieger ausgewihlt wurde. Die
Preisverleihung erfolgte im November 2003 im Rahmen des Agrarprojektpreises auf der Festung
Kufstein in Tirol. Der Innovationspreis LEADER+ Osterreich wurde von EU-Kommissar Franz
Fischler iiberreicht.

Der erste Preis ging an die LAG Regionalverband Hausruck und deren Projekt ,,Zukunft schaffen
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— Hausruck®. Den zweiten Preis errang die LAG Almenland Teichalm-Sommeralm mit dem
Projekt ,,Regionalmarketing Almenland Teichalm-Sommeralm®. Rang drei belegte die LAG
Entwicklungsverein Natur- und Kulturerbe Vorarlberg mit dem Projekt ,,Lebensquelle Wasser*.
Beschreibungen der Projekte sind auf www.leader-austria.at verfiigbar (Bereich ,,Projekte*).

Die insgesamt 43 eingereichten Projekte im Jahr 2007 kamen aus den Bereichen Landwirtschaft,
Gewerbe, Tourismus, Soziales, Kultur, Jugend, Chancengleichheit, Qualifizierung. Fiir die
Zuerkennung der Preise waren Kriterien wie Wirtschaftlichkeit und Nutzen fiir die Region,
Nachhaltigkeit, Innovation und Originalitit, Chancengleichheit sowie Kooperation und
Vernetzung ausschlaggebend. Im Rahmen der Abschlussveranstaltung LEADER+, an der 189
Vertreterlnnen von LEADER+ Regionen, Landes- und Bundesstellen teilnahmen, wurde der
LEADER+ Innovationspreis 2007 in den Kategorien ,,Wirtschaftsprojekte* und ,,Sozial- und
Kulturprojekte* verliehen.

Platz 1 in der Kategorie Wirtschaftsprojekte ging an: LEBAU — Barrieresfreies Bauen (LAG
Hausruck und Landl, OO). Platz 2 an: Baumkronenweg Kopfing (LAG Sauwald, O0), Platz 3
an:  Almo Genussregion (LAG Steirisches Almenland) und Produktions- und
Vermarktungsgemeinschaft ~ Pielachtaler ~ Dirndlprodukte ~ (LAG  Pielachtal,  NO).
Projektbeschreibungen liegen bei (Anhang 3).

Platz 1 in der Kategorie Sozial- und Kulturprojekte ging an: Soziales Leitbild AuBlerfern (LAG
AuBerfern, Tirol). Platz 2 an Behindertengerechter Lebens- und Erlebnisgarten BERTA und
Panoramaappartement Oase (LAG Steirisches Salzkammergut), Platz 3 an: Frauen-
Fachakademie (LAG Mondseeland, OO) und Beratungs- und Begegnungszentrum fiir Frauen
und Familen (LAG Tennengau, Salzburg).

Zusammenarbeit

Die Netzwerkservicestelle bemiihte sich um Zusammenarbeit und Erfahrungsaustausch mit
nationalen Bundes- und Landesstellen, sowie mit anderen nationalen Netzwerken und mit
LEADER+ Netzwerken anderer Mitgliedsstaaten.

Medienarbeit

Die Netzwerkservicestelle war der Herausgeber des elektronischen Newsletters, einer Best-
Practice-Broschiire (,,Innovationen®) und vor allem des LEADER+ Magazins. Das LEADER+
Magazin erschien insgesamt neun Mal. In der Publikation ,,Bewegte Menschen* wurden
bemerkenswerte ProjekttrigerInnen vorgestellt.

Die Titelblétter aller Ausgaben des LEADER+ Magazins sind in Abbildung 8 dargestellt:
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LEADER+ Magazin
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LEADER LEADER LEADER
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Abbildung 8: Titelblitter Leader+ Magazin
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Publikationen der Netzwerkstelle

Innovationen
LEADERY Osterreich 2000-2006

Bewegte
Menschen

LEADER+ Osterreich 2000-2006

=

Abbildung 9: Titelblitter der Publikationen Innovationen (2007) und Bewegte Menschen (2008)

AuBerdem fanden Kooperationen mit anderen Medien, wie dem Radiosender O1 und ORF-TV
statt. Die Internet-Plattform www.leader-austria.at ging 2002 online und wurde durch die LAG
durch aktuelle Projektinfos regelmélig aktualisiert. Die Einstiegsseite der Plattform ist in
Abbildung 10 dargestellt. Im Lauf der Periode stieg die Anzahl der Nutzer stetig (2007: 90.000
User).

Die Startseite beinhaltete die zentrale Rubrik ,,Aus den Regionen“, die von den LAG direkt
beschickt werden konnte. Somit war es fiir die LAG moglich, ihre Aktionen in einer technisch
sehr einfachen und zudem kostengiinstigen Art und Weise einer breiten Osterreichweiten
Offentlichkeit zu prisentieren.

31



LEADER+ Programm Osterreich 2000 — 2006 Schlussbericht — 24.09.2010

www.leader-austria.at

eader~+ Oesterreich - Netzwerk - Microsoft Internet Explorer des BMLFUW

‘@ v leader-austria.at || B[ 44| [ X }." |

®

Datei  Beatbeiten Ansicht  Favoriten  Extras 7

7% | (_}Leadert Gesterrcich - Netwerk B - OB B O

LEADER+Osterreich

NETZWERK = REGIOMEM  LINKS . EU = ANMELDEN E [ search 1
sie sind hiert home » netzwerk :ﬁ"“s LEM HETZWERK
Germaniids) I Aus den Regionen e
e Neue Webseite Leader fisterreich

Nachrichten Die Webseite www leader-austria.at ist

seit 25.03.2009 in die Webseite
www.netzwerk-land.at eingebunden.
www.leader-austria.at wird ab
dem 25.03.2009 nicht mehr

Tirol Regionalentwicklung Pillerseetal - Leogang

LEADER+ Estland besucht LAG Pillerseetal-Leogang

Projekte Eine 45-k8pfige LEADER-Delegation aus Estland besuchte im
Olktaber die LAG Regionalentwicklung Pillerseetal-Leogang und

Weranstaltungen

Downloads a Heimat. » aktualisiert. »
Netzwerk- Lernende Regionen: Neue PPT-
Servicestelle Pra ion zum D load:
Dias Osterreichische Institut fiir
Impressum 5
B Erwachsznenbildung (O1EB) hat im
28 Projektstudie: Die Region Landl im LEADER-Pragramm Auftrag von MR Josef Resch
VERANSTALTUMGEN § Die Bedeutung der nat'ur:‘lchﬁn und gesellschaftlichen (Lahensmmlsteréum) eine PTTV
Ressourcen im dsterreichischen LEADER-Programm am Prasentation und ein Manual it
::"EITERE SLERHINE Beispiel der Region Landl - lautet der Titel dieser Erlauterungen zum Thema Lernende
interdisziplinaren Studie, die in Zusammenarbeit mit der Regionen erstellt, die von der Website
Uniwerstitit fir Bodenkultur erstellt wurde, Einen wichtigen des OIEB heruntergeladen werden
_ Schwerpunkt bildet dabei die Ralle der Jugend und der kénnen. »
LEADER+ gin Frauen in der Leader-Region Landl. #
Férderprogramm der Neues Fachbuch: Instrumente

¥Yorarlberg Regionalentwicklung Yorarlberg
LEADER Projekte gewinnen Hauptpreise fur
w: Tourismusinnovationen 2008
Auszeichnungen fir kreative Touristiker in Yorarlberg
»Tourismus-Innovationen 2008" belohnen einfallsreiche

systemischen Handelns

Was systernisches Handeln bei
schwisrigen Anpassungsprozessen
leisten kann, zeigt digses Buch anhand

EU wird vorn BMLFLW
(Bundesministerium
filr Landuwirtschaft,
Forstwirtschaft,

Urnwelt und einer inspirierenden Einfihrung in die
Wiasserwirtschaft) fiir AnasHota:T TR shmen =gl oreriorar TorEr-faghins welt des systemischen Denkens und
G im Festspiel- und Knngresstmus Bregenz sind kreative siner Auswahl praktischer
o ot Touristiker des Landes gekirt worden, Den "innovations- Instrumente. Behandelt werden dabei
: award” gab es dabei fiir Montafon Tourismus mit dem unter anderem folgende Themen:
Ly Pro]ek_tbeqle\ter und Umsetzer Telesis fur den mobilen Wanderbegleiter sowie fir den GraBgruppenarbeit, Urnfeldanalyse,
n K Energieweqg der Gemeinde Langenegg. » ribidien e i
3 iu Niederosterreich Regi lentwickl ein D land-Traisental- Kompetenzentwicklung, Evaluation, »
lebensministerium at Tullnerfeld
gumffm,,m Kooperation Lebensmittelgewerbe
und Landwirtschaft
Die Lebensmittelakademie des
Auszeichnungsveranstaltung der Genussregionen in Grafenegg Bsterreichischen Gewerbes unterstiitzt
Am Samstag, den 16, August 2003 fand in der Reitschule des Schlosses Grafenegg um unter demn Titel "Lebensmittelgewerbe
16.30 Uhr die Auszeichnung der neuen Genussregionen durch Landwirtschaftsminister und Landwirtschaft - Partnerschaft fiir
Josef Prill und Umweltlandesrat Josef Plank statt, Unsere Leaderregion war mit den Genuss in der Region” Regionen beim
Traisentaler Fruchtsiften und dern Tullnerfelder Kraut Gberproportional wertreten. » Aufbau von Keoperationsprojekten

vorarlberg Regionalentwicklung Yorarlberg zwischen Lebensmittel praduzierenden
Im Wasseradern - Kraftplatze am Burserberg

Gewerbebetrieben und

Die Gemeinde Biirserberg bereitet sich derzeit auf sine landwirtschaftlichen Betrisben. »

wissenschaftliche Tagung ,Maturphdnomen Kraftplatze® vor, Zu
dieser Tagung werden Wissenschaftler aus den Bereichen
Prahistorie, Astronomie, Radidsthesie und Biomedizin eingeladen.
Ziel der interdisziplindren Tagung ist es, breites Wissen dber
Wasseradern, Kraftpltze und deren Auswirkungen auf den
Menschen zusammenzutragen. »

Handbuch “Lernende Region™ zum
Downloaden

&ls Unterstitzung zur Entwicklung
einer LERMENDEN REGION wurden
wom Gsterreichischen Institut fiir
Erwachsenenbildung drei Handbucher
erstellt. Die Thernen der Handblcher:
(1) Grundlagen einer lernenden
PRI e Reaion, (2) Stratedieentwickluna, (3}

:ffarchiv. leader-austria. atfregions attransnationalinews|news, 2008-12-02. 1630/de. htrl @ meemet #, 100%

Abbildung 10: Startseite der Internetplattform www.leader-austria.at

Was die finanzielle Umsetzung betrifft, wurden 100 % der fiir das Netzwerk vorgesehenen
Kosten ausgeniitzt. Die Kosten beliefen sich auf 1,524 Mio EUR, nachdem der Finanzrahmen im
Vergleich zur urspriinglichen Planung (1,615 Mio EUR) im Jahr 2006 leicht reduziert wurde.

34 Technische Hilfe

Gegenstand der Technischen Hilfe war die Unterstiitzung der Programmumsetzung auf der
Ebene der Verwaltungsbehérde und der programmverantwortlichen Landesstellen. Zentrale
Elemente waren dabei die Finanzierung des Sekretariates des Begleitausschusses, die Einrichtung
eines Monitoringsystems, die Finanzierung von PublizitditsmaBnahmen und der zu erstellenden
Evaluierungen sowie von den Programmverantwortlichen Landesstellen externalisierte
Tatigkeiten.

Es wurden Mittel in der Hohe von 1.913.297 EUR ausbezahlt.
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Auf die im Programm und in der Ergidnzung zur Programmplanung angefiihrten
Kostenkategorien verteilen sich diese Ausgaben wie in Tabelle 6 dargestellt.

Indikative Schiatzung des

Kostenart Mitteleinsatzes [EUR] in der bt

" Ausgaben

Erginzung zur Programmplanung

Sekretariat des Begleitausschusses 140.250 60.710,88
Einrichtung und Betrieb eines
Monitoringsystems (inklusive der 1.570.000 20.000,00
notwendigen EDV)
Zahlstelle 0 0,00
Evaluierungen, Studien 800.000 217.449,40
Offentlichkeitsarbeit 1.500.000 655.262,60
von der Programmverantwortlichen
Landesstelle externalisierte Tatigkeiten 1.400.000 959.874,89
gemdl Pkt. 12.1.2 des Programms
Gesamt 5.410.250 1.913.297,77

Tabelle 6: Output- und Ergebnisindikatoren; Zielerreichung

Zu den Abweichungen von der urspriinglichen indikativen Schitzung der Ausgaben ist
anzufiihren, dass zwischenzeitlich eine deutliche Abstockung der Dotierung der Technischen
Hilfe vorgenommen wurde, vor dem Hintergrund des erkannten verminderten Bedarfes.
Insbesondere konnte durch die Nutzung eines adaptieren Monitoringsystems auf die Entwicklung
einer neuen Software verzichtet werden.

3.5 Wirkungsindikatoren — Regionalwirtschaftliche Bedeutung

Das LEADER+ Programm erreichte eine deutliche, durch Indikatoren dargestellte
regionalwirtschaftliche Bedeutung. Uber 600 Projekte dienten der Angebotsschaffung bzw.
-ergidnzung, tiber 300 Projekte forderten den Aufbau von Kooperationen, wobei iiber 10% der
Projekte unter dem Titel der iiberregionalen und transnationalen Zusammenarbeit abgewickelt
wurden. Zur Stirkung der regionalen Identitidt wurden ebenfalls fast 300 Projekte umgesetzt. Der
Wert der natiirlichen regionalen Ressourcen wurde in 63 Projekten hervorgehoben. Tabelle 7
zeigt die Anzahl der Projekte mit der jeweiligen Hauptausrichtung.

Indikator Projektanzahl
Beschiftigung 242
Frauenerwerbsquote 24
Angebotsschaffung, -erginzung 644
Kooperationsaufbau 312
Stirkung regionaler Identitét 294
Natiirliche regionale Ressourcen 63

Tabelle 7: Projektanzahl hinsichtlich regionalwirtschaftlicher Bedeutung

Im Bezug auf die Auswirkungen auf die Umwelt wurden 1.107 Projekte als neutral eingestuft,
jedoch fielen fast 400 in die Kategorie ,,umweltfreundlich®. 248 Projekte waren iiberhaupt
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umweltorientiert. Im Bereich ,,Chancengleichheit* galten 1.300 Projekte als neutral, circa 300
waren auf Chancengleichheit ausgerichtet. 50 Projekte waren als Chancengleichheitsprojekte
definiert.

Hinsichtlich der Darstellung der Wirkungsdimension ist die Mikroebene der LAG bzw. die
LEADER+ Region die zentrale Bezugsgrofle. Gesamteffekte auf grofere Gebiete konnen nicht
angenommen werden, dazu sind die Investitionen iiber LEADER+ zu kleinvolumig, die Effekte
sind viel kleinrdumiger und ,,weicher* (als Vergleich: das Bruttoregionalprodukt fiir die NUTS
3-Region Waldviertel betrug 2005 in absoluten Zahlen ca. 4,6 Mrd. EUR, die
Gesamtinvestitionen im Rahmen LEADER+ machen in dieser Region insgesamt etwa. 12 Mio.
EUR aus). Das Programm kann zwar keinen direkten Beitrag zum regionalen
Wirtschaftswachstum liefern, aber durchaus zu Verbesserungen im sozialen, kulturellen und
organisatorischen Kapital eines begrenzten Gebietes fiihren.

Eine vertiefte Wirkungsbeuteilung zeigt folgendes, differenziertes Bild (Quelle: LAG-Befragung
im Jahr 2005):

Bei den Tourismusprojekten gaben fast alle befragten LAG als Wirkung eine Profilierung des
Angebots und den Aufbau eines diversifizierten Tourismus an, weiters eine verbesserte
Zielgruppenorientierung und Synergien zwischen verschiedenen Anbietern. Rund zwei Drittel
der Befragten sahen auch bessere Querverbindungen mit anderen Wirtschaftssektoren, die
Starkung eines umwelt- und sozialvertrdglichen Tourismus sowie eine Verbesserung der
Auslastung und Ertragslage. Hingegen bewirkten Tourismusprojekte nur bei knapp der Hilfte der
Befragten hohere Nichtigungszahlen, und nur bei rund einem Drittel eine Ausweitung der
Bettenkapazitit. Eine Senkung des Ressourcenverbrauchs konnte nur von rund einem Fiinftel der
Befragten festgestellt werden.

In der Landwirtschaft und im Tourismus wurden einerseits Manahmen zur Hebung der
Nachfrage regionaltypischer Produkte, andererseits fiir die Regionalentwicklung bedeutende
Marketing- und Kooperationsprojekte zur Verbesserung dieses Angebotes bzw. der Nachfrage
gefordert. Gerade die Kooperation zwischen Landwirtschaft und Gastronomie kam weiterhin
einer fiir diese Regionen wesentlichen Bedeutung zu.

Kulturprojekte bewirkten fiir die iiberwiegende Mehrheit der Befragten eine Weiterentwicklung
des Kulturerbes und leisteten einen Beitrag zu einem hoherwertigen Kulturangebot. Eine
deutliche Mehrheit sah auch eine Anhebung der Besucherzahlen und eine Imageaufwertung fiir
die Region. Hingegen bewirkten Kulturprojekte nur fiir rund ein Drittel der Befragten auch neue
Einkommensmoglichkeiten im Bereich Kultur.

Land- und forstwirtschaftliche Projekte fiihrten (fiir mehr als drei Viertel der Befragten) zu einer
Stabilisierung oder Erhohung der Wertschopfung und zur verstirkten Kooperation mit anderen
Wirtschaftssektoren. Rund zwei Drittel der Befragten fanden, dass dadurch neue Mirkte fiir
regionale Produkte und Dienstleistungen geschaffen wurden, und dass die Zahlungsbereitschaft
der Konsumentlnnen fiir Qualitdtsprodukte stieg.

Als Hauptwirkung von Gewerbeprojekten ist die verstirkte Kooperation — sowohl innerhalb als
auch zwischen verschiedenen Branchen — zu nennen (zwei Drittel der Befragten). Hingegen
zeigten sich nur fiir ein Drittel bis ein Viertel der Befragten eine verbesserte
Einkommenssituation, verbesserte Rahmenbedingungen fiir das Gewerbe oder eine verstirkte
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Ansiedlungsdynamik. Besondere Effekte wurden in der Stimulierung von Zusammenarbeit und
Kooperation gesehen. Die Akteurlnnen wurden gefordert, zusammenzuarbeiten und auch iiber
den eigenen Tellerrand zu schauen.

Ein gemeinsames und damit wirksameres Auftreten wurde moglich. Fast alle Befragten sahen
eine verbesserte Kommunikation zwischen den regionalen AkteurInnen, mehr Verstindnis fiir
regionale Zusammenhidnge und eine Aufwertung des Regionsimages. Weiters wurden die
nationale und auch internationale Vernetzung stimuliert. Laut Aussagen hatte sich in den letzten
Jahren schrittweise eine Vernetzungs- und Kooperationskultur entwickelt, die sich auf Landes-,
Bundes- und Europaebene ausbreitete. Uber diesen systematischen Vernetzungscharakter
verfiigen andere Forderprogramme nicht.

Auswirkungen auf Beschiftigung und Qualifikation: Eine deutliche Mehrheit der Befragten sah
das Halten des Beschiftigtenstandes als Projektwirkung, aber nur 39% seine Ausweitung. Rund
zwei Drittel gaben an, dass sich die Qualifizierung verbessert hatte (direkt durch Projekte oder
begleitend dazu). Hinsichtlich Partizipation bezeichneten rund zwei Drittel die Verankerung der
LAG in der Bevolkerung als gut, ein Drittel als ausbaufidhig. Als iiberdurchschnittlich an
Strategieentwicklung und Projekten beteiligte Bevolkerungsgruppen galten Personen aus dem
Tourismus und der Landwirtschaft, Politikerlnnen und Kulturvereine. Eine eher geringe
Beteiligung wurde bei der nicht erwerbstitigen Bevolkerung, bei Frauen- und
Umweltschutzgruppen ~ sowie  bei  Jugendlichen  festgestellt. = Die  Lern-  und
Verinderungsbereitschaft wurde als ,,mittel* eingeschitzt. Unter den Wirkungen des Bottom-up
Ansatzes bestitigten fast alle Befragten, dass es mehr Impulse fiir neue Projekte und Ideen gab,
die meisten sahen auch eine bessere Information und Aktivierung der Bevolkerung, eine
verbesserte Akzeptanz regionaler Entscheidungen sowie mehr Druck aus der Bevolkerung auf
die Kommunalpolitik.

Umweltwirkungen: Die Projekte trugen zur Erhaltung der Kulturlandschaften bei und bewirkten
ein besseres Verstdndnis von nachhaltiger Entwicklung (drei Viertel der Befragten), hatten
jedoch nur wenig Wirkung auf Artenschutz und Ressourcenverbrauch.

Wirkungen auf Chancengleichheit: Frauen und Jugendliche wurden schon in der EU-Leitlinie fiir
LEADER+ als Zielgruppen, die im Rahmen der lindlichen Entwicklung besonders beriicksichtigt
werden sollten, hervorgehoben. In der LAG-Befragung 2005 (Halbzeitevaluierung) gab mehr als
die Hilfte der Befragten an, dass Frauen an Strategieentwicklung und Entscheidungsfindung
merklich beteiligt waren, dass Frauen in Projekten aktiv gefordert wurden und dass
Beschiftigungsmoglichkeiten fiir Frauen geschaffen wurden. Chancengleichheit war fiir knapp
ein Viertel der Befragten ein zentrales Thema bei der Projektentwicklung. Erste Impulse waren
erkennbar. In LEADER+ Regionen, wie z.B. der Miihlviertler Alm, dem Lungau und Tennengau,
die in Sachen Forderung der Chancengleichheit deutliche Akzente setzten, konnte die
Beteiligung und Einbindung von Frauen in die regionale Entwicklung sichtbar erhtht werden.
Und es gibt auch gute Osterreichische Beispiele fiir die Unterstiitzung von Jugendlichen im
Rahmen von LEADER+, wie z.B. das Projekt ,,Freiraumgestaltung mit Jugendlichen* in neun
Gemeinden der LEADER+ Region Eferding oder das Projekt ,.Lernen von Europa®“, in dem
LandwirtschaftsschiilerInnen aus Salzburger und bayrischen LEADER+ Regionen ihr Know-how
in Sachen innovative landwirtschaftliche Entwicklung erweitern konnten. Alle diese Beispiele
zeigen eines: Das Interesse an mehr Chancengleichheit bzw. an einer Mitarbeit in der lindlichen
Entwicklung ist bei Frauen und Jugendlichen in einem hohen Mall vorhanden. Dieses
vorhandene Potenzial zu nutzen, ist eine grofe Chance und Notwendigkeit fiir eine
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zukunftsfihige landliche Entwicklung.

Hinsichtlich des Beitrags der eingesetzten Fordermittel zur Umsetzung der Projekte zeigen die
Ergebnisse der Befragung und auch die vorliegenden Selbstevaluierungen klar auf: ohne
LEADER+ hitte es — angesichts der in der Regel eigenmittelschwachen ProjekttrigerInnen - die
Mehrheit der geforderten Projekte nicht bzw. nicht in der bestehenden Form gegeben. Nur in
wenigen Fillen hitten positive Projektentwicklungen auch OHNE Forderung stattgefunden. Die
eingesetzten Offentlichen Mittel bewirken somit tatsdchlich Impulseffekte. ,,Mitnahmeeffekte*
(die Forderung wird nur mitgenommen, hat aber keine Relevanz) sind nur in geringem Ausmaf
anzunehmen.
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4 Finanzielle Abwicklung

Der aktuelle Finanzplan des LEADER+ Programms (Fassung 22.12.2006) umfasst ein geplantes
Finanzvolumen von 178,8 Mio EUR an Gesamtausgaben, wobei 106,6 Mio EUR auf 6ffentliche
Ausgaben fallen, und davon wiederum 76,8 Mio EUR (72%) durch den EAGFL-Ausrichtung
bereitgestellt werden. Die geplanten nationalen offentlichen Mittel in der Hohe von 29,8 Mio
EUR werden von Bund und Léindern getragen (vgl. Tabelle 9 in Kapitel 4.1.2).

Tatsédchlich verausgabt wurden im Programmzeitraum 184,16 Mio EUR (vgl. Tabellen in Kapitel
4.1.2). Das bedeutet bezogen auf den Finanzplan einen Umsetzungsstand von 103,0%. Die
Uberausnutzung resultiert vor allem aus einem deutlich hoheren Einsatz von Privatmitteln (110,8
% der Finanzplanung). Die Ausschopfung der EAGFL-Mittel belduft sich auf 97,5 %. Die
relativen Ausnutzungsgrade in Bezug auf die Herkunft der Finanzierung ist in Abbildung 11
dargestellt.

Getiitigte Ausgaben im Verhiltnis zum Finanzplan
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Abbildung 11: Realisierte Ausgaben im Verhiltnis zum Finanzplan [%]

Die Auszahlungen in den Jahren 2001 und 2002 betrugen in Summe nur 4,5 Mio EUR und
erreichten erst im Jahr 2003 eine betriachtliche Hohe von 18,09 Mio Euro. Bis einschlieBlich
2004 wurden erst 27,6 % der Mittel ausbezahlt. Die hochsten Auszahlungen wurden am Ende des

Umsetzungszeitraums getitigt, mit der Spitze im Jahr 2007. Die Ausgaben nach Jahren sind in
Abbildung 12 dargestellt.
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Getiitigte Ausgaben nach Jahren
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Abbildung 12: Getitigte Ausgaben (Mio EUR Gesamtkosten) nach Umsetzungsjahren
4.1 Zusammenfassende Tabelle(n)
4.1.1 Zahlungen von EAGFL-Mitteln durch die Europiischen Kommission

Im Berichtszeitraum 26.03.2001 bis 30.06.2009 wurden 24 Erstattungsantrige an die
Europdische Kommission gestellt, die mit Ausnahme des 24. Antrags in vollem Umfang bedient
wurden (24. Antrag: Einbehalten von 5 % der EAGFL-Beteiligung entsprechend Art 32(3) der
Verordnung (EG) Nr. 1260/1999). Gemeinsam mit den im Jahr 2001 erhaltenen
Vorauszahlungen in Hohe von insgesamt 7% der gesamten EAGFL-Beteiligung wurden von der
Europdischen Kommission bislang 72.991.610 EUR an die Zahlstelle iiberwiesen (vgl. Tabelle
8). Dies entspricht exakt 95 % des EAGFL-Volumens.

Erstattungsantrag Zahlung
Lfd Nachgewiesene Beantragte Datum Betra
Nr ) Datum | Stichtag Aktenzeichen Kosten EUR EAGFL-Zahlung Zahlungs- [EUR%
: (kumuliert) [EUR] eingang

- - - - Vorauszahlung 28.06.01 2.642.500
- - - - Vorauszahlung 20.08.01 2.642.500
07.06.02 | 15.05.02 | 26.224/3-11/6/02 116.606,59 53.031,67 29.10.02 53.031

2 15.10.02 | 15.09.02 26.224/14- 3.967.181,66 1.565.598,39 18.11.02 1.565.599

11/6/02
3 17.02.02 | 15.01.03 | 26.224/1-11/6/03 5.941.941,04 756.392,16 08.04.03 756.392
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Erstattungsantrag Zahlung

Lfd Nachgewiesene Beantragte Datum Betra

Nr * | Datum | Stichtag Aktenzeichen Kosten EUR | EAGFL-Zahlung  Zahlungs- [EUR%

: (kumuliert) [EUR] eingang

4 07.07.03 | 15.05.03 123'62/3‘3”15‘ 10411.469.03 | 174428134 | 02.10.03 1744281
5 08.10.03 02.10.03 1213'62/33”22' 16.110.234.16  2.018473.40 | 17.11.03 2.018.473
6 27.01.04 | 05.12.03 | 26.224/3-1/6/04 = 18.585.967.70 | 1.13427450 | 22.03.04 1.134.274
15.03.04 15.01.04 26224/4-11/6/04 | 23.143.14046 = 1.680.43525 | 20.04.04 1.680.435
8. 17.06.04 | 05.06.04 15/]3'01612/0050/11/ 2043802150 2.382.615.01 | 19.08.04 2.382.615
9. 23.09.04 | 05.09.04 2/1:5(:622/0077/11/ 34.896.136.69 | 224971237 | 02.12.04 2049712
10 17.12.04 | 15.12.04 g/};g(.)iz/oomn/ 5022925176 | 6.064.343.59 | 16032005 6.064.343
11 20.04.05 14.04.05 E/Fi.ol(.)iz/oozo/n/ 53.99323325 | 144472413 | 10.062005 1444724
12 27.06.05 05.06.05 2/138622/0034/11/ 56.883.593.62  1.195311.02 | 02.082005  1.195311
13 15.09.05 13.09.05 15/]3'()16;13'2/0070/11/ 65.736.719.90  3.460.680.04 | 18.102005  3.460.680
14 16.12.05 13.12.05 164/1:5()1(315'2/0104/11/ 70.851.92576  6.11021939 | 14022006  6.110.220
15 21.03.06 14.03.06 gggdé.yoon/n/ 83.830.068,62 | 1.655262.49  13.042006  1.655.262
16 19.06.06 08.06.06 2/23616'2/0034/11/ 87.739.852.10 | 156372832  11.07.2006  1.563.728
17 07.09.06 04.09.06 ggg(.)gzmoeun/ 9441345752 2.564.536.09 | 26092006  2.564.536
18 18.12.07 14.12.06 22362.2/0072/11/ 11330836924 | 7.653.674.04 | 07.022007  7.652.234
19 25.04.07 19.04.07 16/13.(:617.2/0020/11/ 120.300.069.60 = 2.708.001.85 | 01.062007  2.708.001
20 31.07.07 25.07.07 ég.&(.);.yoown/ 128.826.068.86 | 3.088.41438 | 12.092007  3.088.414
21 251007 19.10.07 gggdé.z/ooxxm/ 138.786.010.89  4.032.21877  07.112007  4.032.218
22 18.12.07 14.12.07 5(1)56;1'2/00/1“6/ 149.128.108.07 | 435620159  30.01.2008  4.356.201
23 16.06.08 | 05.06.08 ]6“/13'01(')17'2/0018/11/ 159.241.089.80 | 4.081.795.08 | 16.07.2008  4.081.795
24 06.10.08 15.09.08 25/'216(1)82/0041/11/ 17054547528 | 4.65040223 | 07.11.2008  4.144.131
SUMME 72.991.610

Tabelle 8: EAGFL-Zahlungen der Europdischen Kommission an die Zahlstelle
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4.1.2 Vergleich der geplanten und getiitigten Ausgaben

In den nachstehenden Tabellen (Tabelle 9 bzw. Tabelle 10) sind die Finanzplanung nach
MaBnahmen bzw. die tatsachlich getitigten Ausgaben dargestellt. In Tabelle 11 ist die relative

Ausnutzung der MaBBnahmen dargestellt.

Schlussbericht —24.09.2010

Finanzplan 2000 - 2006 geméfl EzP in der am 22.12.2006 notifizierten Fassung (Angaben in EUR)

offentliche Gesamtkosten (OGK)

Titel/MaBinahmen | Gesamtkosten Privatkosten
national
(GK) Gesamt EAGFL (PK)
offentlich
Titel 1 167.967.639 97.582.786 71.628.018 | 25.954.768 | 70.384.853
Mafnahme 1.1 99.802.108 61.480.091 44.834.956 16.645.135 | 38.322.017
MaBnahme 1.2 44.541.290 21.583.915 15.880.970 5.702.945 22.957.375
MaBnahme 1.3 23.624.240 14.518.780 10.912.092 3.606.688 9.105.460
Titel 2 6.667.437 4.898.351 3.129.154 1.769.197 1.769.086
Titel 3 1.524.000 1.524.000 762.000 762.000 0
Titel 4 TH 2.628.204 2.628.204 1.314.102 1.314.102 0
MafBnahme 4.1 2.614.204 2.614.204 1.307.102 1.307.102 0
Mafnahme 4.2 14.000 14.000 7.000 7.000 0

Gesamtsumme 178.787.280 106.633.341 76.833.274 29.800.067 72.153.939
Tabelle 9: Geplante Ausgaben nach MalBnahme, Periode 2000-2006

Ausbezahlte Mittel per 30.06.2009 (Angaben in

offentl. Gesamtkosten (OGK)

Titel/MaBnahmen | Gesamtkosten Privat-
national
(GK) Gesamt EAGFL kosten
offentlich

Titel 1 173.253.050 96.092.778 70.009.648 26.083.129 | 77.160.272
MafBnahme 1.1 107.071.706 62.669.810 44.959.050 17.710.760 | 44.401.896
Mafnahme 1.2 42.399.451 19.535.980 14.271.671 5.264.308 22.863.471
Mafnahme 1.3 23.781.892 13.886.988 10.778.927 3.108.060 9.894.904
Titel 2 7.472.207 4.696.351 3.151.178 1.545.173 2.775.856
Titel 3 1.524.000 1.524.000 762.000 762.000 0
Titel 4 TH 1.913.298 1.913.298 956.649 956.649 0
Mafnahme 4.1 1.899.332 1.899.332 949.666 949.666 0
MaBnahme 4.2 13.966 13.966 6.983 6.983 0

Gesamtsumme 184.162.554 104.226.427 74.879.476 29.346.951 | 79.936.128
Tabelle 10: Auszahlungsstand nach Maflnahmen; Stand 30.06.2009
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% EAGFL | % EAGFL

von GK

42,64 %
44,98%
35,51%
46,19%
46,93 %
50,00 %
50,00 %
50,00%
50,00%

42,97 %

EUR)

%
EAGFL
von GK
40,41 %
41,99%
33,66%
45,32%
45,32%
50,00 %
50,00 %
50,00%
50,00%
40,66 %

von OGK

73,40 %
72,97%
73,45%
75,16%
63,88 %
50,00 %
50,00 %
50,00%
50,00%

72,05%

% EAGFL
von OGK

72,86 %
71,74%
73,05%
77,62%
77,62 %
50,00 %
50,00 %
50,00%
50,00%
71,84 %

% PK

an GK

41,90 %
38,36 %
51,66 %
38,54 %
26,53%
0,00 %
0,00 %
0,00 %
0,00 %
40,36 %

% PK
an GK

44,54%
41,47%
53,92%
41,61%
37,15%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
4341%
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Ausbezahlte Mittel per 30.06.2009 [ % Anteil an Finanzplan]

Titel/MaBBnahmen offentliche Gesamtkosten (OGK)

Gesamtkosten (GK) Privatkosten

Gesamt EAGFL national 6ffentlich

Titel 1 103,1% 98,5 % 97,7% 100,5% 109,6 %
Mafnahme 1.1 107,3% 101,9% 100,3% 106,4% 115,9%
Mafinahme 1.2 95,2% 90,5% 89,9% 92,3% 99,6%
Mafinahme 1.3 100,7% 95,6% 98,8% 86,2% 108,7%
Titel 2 112,1% 95,9 % 100,7 % 87,3% 156,9 %
Titel 3 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Titel 4 TH 72,8% 72,8% 72,8 % 72,8 %
Mafnahme 4.1 72,7% 72,7% 72,7% 72,7%
Mafnahme 4.2 99,8% 99,8% 99,8% 99,8%
Gesamtsumme 103,0% 97,7% 97,5% 98,5 % 110,8%

Tabelle 11: Auszahlungsstand in Prozent nach Maflnahmen; Stand 30.06.2009

Was die Gesamtkosten betrifft sind fiir alle Malnahmen durchwegs hohe Ausnutzungsgrade
festzustellen.

Lediglich bei der Technischen Hilfe wurde der Rahmen nicht anndhernd ausgenutzt. Hier ist
anzumerken, dass die urspriingliche Planung sehr hoch angesetzt war und in Folge die dafiir
reservierten Mittel reduziert werden konnten.

Der Umsetzungsstand von 103 % bezogen auf die Gesamtkosten zeigt, wie nah die
Programmumsetzung letztlich an der Planung gelegen ist. Besonders positiv zu bemerken ist der
durchwegs iiber Plan liegende Anteil der Privatkosten, d.h. die Projekte konnten mit geringeren
Forderintensititen als geplant realisiert werden.

4.1.3 Gesamtausgaben nach Interventionsbereichen
In Anhang IV.3 zur Verordnung (EG) Nr. 438/2001 sind Interventionsbereiche festgelegt.
Nachstehend werden die Ausgaben in den einzelnen Maflnahmen diesen Bereichen zugeordnet.

MaBnahme 1.1 - Indirekte regionale Wertschopfung
In Tabelle 12 sind die in der MaBnahme 1.1 getitigten Ausgaben nach Interventionsbereichen
dargestellt.

v Bezeichnung Interventionsbereich ﬁzué%a]ben

111 Investitionen in landwirtschaftlichen Betrieben 30.794
113 Landwirtschaftliche Berufsbildung 59.902
114 E/:Zr:s;i:l;:g der Verarbeitung und Vermarktung landwirtschaftlicher 1.486.081
121 Investitionen in der Forstwirtschaft 6.275
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v

122

123

1304

1305

1306

1307

1309

1310
1311

1312

1314

161

162

163

164

166

167

171

172

173

174
181

182

21
22

24

Bezeichnung Interventionsbereich
Verbesserung der Nutzung, Verarbeitung und Vermarktung
forstwirtschaftlicher Erzeugnisse

Forderung neuer Absatzmoglichkeiten bei der Nutzung und Vermarktung
forstwirtschaftlicher Erzeugnisse

Vermarktung von landwirtschaftlichen Qualitidtsprodukten

Grundlegende Dienste fiir die l4ndliche Wirtschaft und die
Landbevoélkerung

Erneuerung und Entwicklung von Dérfern und ldandlichen Gebieten sowie
Erhalt des 1dndlichen Kulturgutes

Diversifizierung landwirtschaftlicher und agrardhnlicher Titigkeiten zur
Erweiterung des Tétigkeitsbereichs oder zur Schaffung zusétzlichen
Einkommens

Entwicklung und Verbesserung der Infrastrukturen in Verbindung mit der
Entwicklung der Landwirtschaft

Forderung des lindlichen Fremdenverkehrs
Forderung des landlichen Handwerks

Schutz der Umwelt im Zusammenhang mit der Erhaltung von Land, Forst
und Landschaft sowie Verbesserung des Tierschutzes

Neue Finanztechniken

Sachinvestitionen (Einrichtungen und Ausstattungen, Beteiligung an
staatlichen Beihilfen)

Umwelttechnologien, saubere und wirtschaftliche Energietechnologien

Unternehmensberatung (Information, Unternehmensplanung,
Beratungsdienste, Marketing, Management, Design, Internationalisierung,
Export, Umweltmanagement, Technologieerwerb)

Gemeinsame Dienste fiir Unternehmen (Unternehmensparks,
Griinderzentren, Animation, Promotionskampagnen, Vernetzung,
Konferenzen, Messen)

Dienste in der Sozialwirtschaft (Betreuung abhéngiger Personen,
Gesundheit und Sicherheit, kulturelle Aktivitdten)

Berufliche Bildung fiir KMU und Handwerksbetriebe

Sachinvestitionen (Informationszentren, Beherbergung, Gaststitten,
Ausstattung)

Immaterielle Investitionen (Planung und Organisation eines touristischen
Angebots, Aktivititen in den Bereichen Sport, Kultur und Freizeit)

Gemeinsame Dienste fiir Unternehmen im Fremdenverkehrsbereich
(einschlieBlich Werbekampagnen, Vernetzung, Konferenzen, Messen)

Berufliche Bildung fiir Fremdenverkehr
Forschungsprojekte an Hochschulen und in Forschungsinstituten

Innovation und Technologietransfer, Vernetzung von und Partnerschaften
zwischen Unternehmen und/oder Forschungszentren

Arbeitsmarktpolitische Malnahmen
Soziale Integration

Anpassungsfihigkeit der Arbeitskrifte, Unternehmergeist und
Innovationsfihigkeit, Informations- und Kommunikationstechnologien
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Ausgaben
[EUR]

1.959.474

1.788.749
4.335.089

6.003.272

12.317.367

1.449.790

6.000

7.202.879
376.328

695.238
13.925
27.894

663.239

213.554

2.146.787

2.169.277
745.475

22.864.106

16.314.530

10.170.293

327.682
140.545

352.859

236.054
242.490

3.393.644
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. . . Ausgaben

1A% Bezeichnung Interventionsbereich [EUR]
(Einzelpersonen, Unternehmen)

25 Positive Beschiftigungsmafinahmen fiir Frauen 601.555

319 Intelligente Beforderungssysteme 369.446

322 Inforrl?gtlons— u?d Kommunikationstechnologie (einschlieBlich Sicherheit 780.166
und Risikoverhiitung)

323 D.1enste und Anwendungen fiir den Biirger (Gesundheit, Verwaltung, 393.119
Bildung ...)

324 Dienste und Anwendungen fiir KMU (elektronischer Geschiftsverkehr, 377.538
Vernetzung, Aus-/Weiterbildung ...) ’

332 E?neuerbare Energiequellen (Sonnenenergie, Windkraft, Wasserkraft, 68.000
Biomasse)

333 Energieeffizienz, Kraft-Wirme-Kopplung, Energiekontrolle 396.277
Hausmiill und Industrieabfille (einschlieBlich Krankenhaus- und

343 . 111.714
Sonderabfille)

353 Schutz, Verbesserung und Wiederherrichtung der natiirlichen Lebensraume 4.238.341

354 Erhalt und Aufwertung des kulturellen Erbes 608.456

36 Infrastrukturen im Sozial- und Gesundheitsbereich 1.426.501

Gesamt 107.071.706

Tabelle 12: Mafnahme 1.1 — Ausgaben nach Interventionsbereichen gem. Anhang IV.3 der Verordnung
(EG) Nr. 438/2001

MaBnahme 1.2 - Direkte regionale Wertschopfung

In Tabelle 13 sind die getitigten Ausgaben in der MaBnahme 1.2 nach Interventionsbereichen
(IV) dargestellt.

. . . Ausgaben
IV-Code Bezeichnung Interventionsbereich [EUR]
111 Investitionen in landwirtschaftlichen Betrieben 81.300
113 Landwirtschaftliche Berufsbildung 407.783
114 Verbesse;rung der Verarbeitung und Vermarktung landwirtschaftlicher 3.652.832
Erzeugnisse
122 Verbesserung d.er Nutzung, Yerarbeltung und Vermarktung 508.572
forstwirtschaftlicher Erzeugnisse
128 Forstwirtschaftliche Berufsbildung 324.224
1304 Vermarktung von landwirtschaftlichen Qualititsprodukten 4.913.253
1305 Grundleg.ende Dienste fiir die landliche Wirtschaft und die 1.327.461
Landbevolkerung
Erneuerung und Entwicklung von Dorfern und ldndlichen Gebieten sowie
1306 Erhalt des lindlichen Kulturgutes 4.902.042
Diversifizierung landwirtschaftlicher und agraréhnlicher Tétigkeiten zur
1307 Erweiterung des Titigkeitsbereichs oder zur Schaffung zusétzlichen 1.966.332

Einkommens
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IV-Code

1310
1311

1312

161

162

163

164

167

171

172

173

174
181

182

22

24

319

323

324

332

354
36

Gesamt

Bezeichnung Interventionsbereich

Forderung des ldndlichen Fremdenverkehrs
Forderung des landlichen Handwerks

Schutz der Umwelt im Zusammenhang mit der Erhaltung von Land, Forst
und Landschaft sowie Verbesserung des Tierschutzes

Sachinvestitionen (Einrichtungen und Ausstattungen, Beteiligung an
staatlichen Beihilfen)

Umwelttechnologien, saubere und wirtschaftliche Energietechnologien

Unternehmensberatung (Information, Unternehmensplanung,
Beratungsdienste, Marketing, Management, Design, Internationalisierung,
Export, Umweltmanagement, Technologieerwerb)

Gemeinsame Dienste fiir Unternehmen (Unternehmensparks,
Griinderzentren, Animation, Promotionskampagnen, Vernetzung,
Konferenzen, Messen)

Berufliche Bildung fiir KMU und Handwerksbetriebe

Sachinvestitionen (Informationszentren, Beherbergung, Gaststitten,
Ausstattung)

Immaterielle Investitionen (Planung und Organisation eines touristischen
Angebots, Aktivititen in den Bereichen Sport, Kultur und Freizeit)

Gemeinsame Dienste fiir Unternehmen im Fremdenverkehrsbereich
(einschlieBlich Werbekampagnen, Vernetzung, Konferenzen, Messen)

Berufliche Bildung fiir Fremdenverkehr
Forschungsprojekte an Hochschulen und in Forschungsinstituten

Innovation und Technologietransfer, Vernetzung von und Partnerschaften
zwischen Unternehmen und/oder Forschungszentren

Soziale Integration

Anpassungsfihigkeit der Arbeitskrifte, Unternehmergeist und
Innovationsfahigkeit, Informations- und Kommunikationstechnologien
(Einzelpersonen, Unternehmen)

Intelligente Beforderungssysteme

Dienste und Anwendungen fiir den Biirger (Gesundheit, Verwaltung,
Bildung ...)

Dienste und Anwendungen fiir KMU (elektronischer Geschiftsverkehr,
Vernetzung, Aus-/Weiterbildung ...)

Erneuerbare Energiequellen (Sonnenenergie, Windkraft, Wasserkraft,
Biomasse)

Erhalt und Aufwertung des kulturellen Erbes

Infrastrukturen im Sozial- und Gesundheitsbereich

Schlussbericht —24.09.2010

Ausgaben
[EUR]

2.522.881
20.361

113.906

656.002

200.000

392.893

3.295.320

174.462

8.815.440

2.968.230

2.911.137

25.147
37.465

13.876

107.978

303.706

204.867

465.839

447.208

540.939

90.000
113.670
42.399.451

Tabelle 13: Maflnahme 1.2 — Ausgaben nach Interventionsbereichen gem. Anhang IV.3 der Verordnung (EG)

Nr. 438/2001
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MaBnahme 1.3 - LAG Management

Alle Ausgaben in dieser Maflnahme dienten der Finanzierung des LAG-Managements und
wurden dem Interventionsbereich 1305-1 (Gemeinkosten von LAG) zugeordnet. Dieser
Interventionsbereich war nicht Bestandteil des Anhangs IV/3 der Verordnung (EG) Nr.
438/2001, sondern wurde von der Europidischen Kommission, GD AGRI, mit dem Dokument
V1/43625/02-Rev.1 vom 18.12.2002 speziell fiir das Monitoring der LEADER+ Programme
eingefiihrt.

In dieser MaBnahme wurden fordertechnisch 142 Projekte mit Gesamtkosten von 23,78 Mio
EUR umgesetzt.

Titel 2 — Zusammenarbeit

In nachstehender Tabelle 14 sind die getitigten Ausgaben in Titel 2 nach Interventionsbereichen
(IV) dargestellt.

. . . Ausgaben

IV-Code Bezeichnung Interventionsbereich [EUR]

113 Landwirtschaftliche Berufsbildung 108.338
Verbesserung der Verarbeitung und Vermarktung landwirtschaftlicher

114 . 513.011
Erzeugnisse
Verbesserung der Nutzung, Verarbeitung und Vermarktung

123 . . . 63.474
forstwirtschaftlicher Erzeugnisse
Schaffung von Vertretungsdiensten fiir landwirtschaftliche Betriebe und

1304 . g . 356.006
von Beratungsdiensten fiir die Betriebsfithrung

1305 Vermarktung von landwirtschaftlichen Qualititsprodukten 130.929

1305-1 Grundlegfande Dienste fiir die landliche Wirtschaft und die 1.081.006
Landbevolkerung

1306 Erneuerung und Entwicklung von Dorfern und ldndlichen Gebieten sowie 113.308
Erhalt des lidndlichen Kulturgutes '

1307 Erneuerung und Entwicklung von Dorfern und ldndlichen Gebieten sowie 573136
Erhalt des ldndlichen Kulturgutes ’
Diversifizierung landwirtschaftlicher und agrardhnlicher Tatigkeiten zur

1309 Erweiterung des Tétigkeitsbereichs oder zur Schaffung zusétzlichen 184.455
Einkommens

1311 Forderung des landlichen Fremdenverkehrs 175.972

1312 Forderung des landlichen Handwerks 1.594.637

1314 Schutz der Umwelt im Zusammenhang mit der Erhaltung von Land, Forst 39 280

und Landschaft sowie Verbesserung des Tierschutzes

Unternehmensberatung (Information, Unternehmensplanung,
164 Beratungsdienste, Marketing, Management, Design, Internationalisierung, 14.493
Export, Umweltmanagement, Technologieerwerb)

Dienste in der Sozialwirtschaft (Betreuung abhéngiger Personen,

167 Gesundheit und Sicherheit, kulturelle Aktivititen) 10-500

172 Sachinvestitionen (Informationszentren, Beherbergung, Gaststitten, 1.630.794
Ausstattung)

173 Immaterielle Investitionen (Planung und Organisation eines touristischen 411.580

Angebots, Aktivititen in den Bereichen Sport, Kultur und Freizeit)
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. . . Ausgaben

IV-Code Bezeichnung Interventionsbereich [EUR]

174 Gemeinsame Dienste fiir Unternehmen im Fremdenverkehrsbereich 364.267
(einschlieSlich Werbekampagnen, Vernetzung, Konferenzen, Messen) ’

24 Soziale Integration 50.764
Anpassungsfihigkeit der Arbeitskrifte, Unternehmergeist und

25 Innovationsfahigkeit, Informations- und Kommunikationstechnologien 56.258
(Einzelpersonen, Unternehmen)

Gesamt 7.472.208

Tabelle 14: Titel 2 — Ausgaben nach Interventionsbereichen gem. Anhang II der Verordnung (EG)
Nr. 438/2001

Titel 3 — Vernetzung

Alle Ausgaben in diesem Titel dienten der Finanzierung der Netzwerkservicestelle und wurden
dem Interventionsbereich 1305-5 (Nationale Netze (Titel 3)) zugeordnet. Dieser
Interventionsbereich war nicht Bestandteil des Anhangs IV/3 der Verordnung (EG) Nr.
438/2001, sondern wurde von der Europdischen Kommission, GD AGRI, mit dem Dokument
V1/43625/02-Rev.1 vom 18.12.2002 speziell fiir das Monitoring der LEADER+ Programme
eingefiihrt. Die Kosten beliefen sich auf 1,52 Mio EUR.

Technische Hilfe

In nachstehender Tabelle 14 sind die getitigten Ausgaben in Titel 2 nach Interventionsbereichen
(IV) dargestellt:

IV-Code Bezeichnung Interventionsbereich Ausgaben [EUR]

411 Planung, Umsetzung, Follow-up 1.040.585,77
412 Bewertung 155.000,40
413 Untersuchungen 62.449,00
415 Information der Biirger 655.262,60
Gesamt 1.913.297,77

Tabelle 15: Technische Hilfe — Ausgaben nach Interventionsbereichen gem. Anhang II der Verordnung (EG)
Nr. 438/2001

4.2 Verwendung der angefallenen Zinsen

Jeder Eingang von Mitteln des EAGFL-Ausrichtung in Osterreich wurde auf einem verzinsten
Konto verbucht. Dies betrifft sowohl die Vorauszahlungen als auch die Zwischenzahlungen des
Fonds. Dabei sind in Summe die in Tabelle 16 angefiihrte Zinsertriage angefallen.
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Zinsen [EUR] abziiglich Kapitalerstragssteuer

Batue bzw. sonstiger Kontokosten
31.12.2001 55.780,18
31.12.2002 38.241,57
31.12.2003 17.115,63
31.12.2004 11.924,16
31.12.2005 16.363,90
31.12.2006 19.114,58
31.12.2007 36.400,96
31.12.2008 47.281,88
Summe 242.222.86

Tabelle 16: Ubersicht iiber die angefallenen Zinsen

Die angefallenen Zinsen wurden in Ubereinstimmung mit Punkt 4.1.2 der Leitlinien fiir den
Abschluss (2000 — 2006) der Strukturfondsinterventionen (Entscheidung der Kommission
K(2006)3424endg.) als Einnahme des Mitgliedstaats verbucht und an der Stelle der geplanten
nationalen 6ffentlichen Kofinanzierung innerhalb des Programms eingesetzt.
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5 Verwaltung

5.1 MaBnahmen zur Programmbegleitung

Die konstituierende Sitzung des Begleitausschusses fand am 5. Juni 2001 im BMLFUW in Wien
statt. Der Sitzung war ein {iiber das Sekretariat des Begleitausschusses abgewickeltes
Nominierungsverfahren sowie die Ausarbeitung eines Vorschlages fiir eine Geschéftsordnung
voraus gegangen. Die entsprechend dem Geschiftsordnungsentwurf zu nominierende Vertretung
der LAG im Begleitausschuss wurde entsprechend der Festlegung im Begleitausschuss iiber die
Netzwerkservicestelle durchgefiihrt. Seitens der LAG wurde die Nominierung von Hr. Dr. Daniel
Wibmer (LAG Pillerseetal-Leogang) tiber die Netzwerkservicestelle zustimmend zur Kenntnis
genommen. Zur Auswahl der Vertreter der mit Umwelt- und Gleichbehandlungsfragen befassten
Nichtregierungsorganisationen (NGO) wurde zu einer Informationsveranstaltung mit 75 NGOs
eingeladen und schlieBlich vom Begleitausschuss je ein Mitglied und Ersatzmitglied fiir jeden
der beiden Bereiche nominiert.

In den folgenden Jahren der Programmumsetzung traf der Begleitausschuss bis 2006 einmal
jéhrlich zusammen.

Die zweite Sitzung des Begleitausschusses hat am 4. Juli 2002 in Fieberbrunn in Tirol
stattgefunden. Dabei wurden Anderungen der Erginzungen der Programmplanung, welche unter
anderem die Einfligung quantifizierter Ziele fiir die einzelnen Mallnahmen, die Aktualisierung
der Richtlinienaufstellung im Anhang 1 der Erginzung zur Programmplanung, sowie die
Vorgehensweise bei Gebietsinderungen umfassten, genehmigt. Dariiber hinaus fand ein sehr
intensiver Meinungsaustausch zum Thema ,,Chancengleichheit” statt. Im Anschluss an diese
Sitzung des Begleitausschusses hat in der Zeit vom 4. bis 6. Juli 2002 in Fieberbrunn ein
LEADER+ Forum stattgefunden, welches vom BMLFUW als Verwaltungsbehorde in
Zusammenarbeit mit der LEADER+ Netzwerkservicestelle organisiert wurde. Zu dieser
Veranstaltung wurden die ManagerInnen und Vorstinde aller 56 Osterreichischen LEADER+
Regionen, die VertreterInnen der Programmverwaltung auf Bundes- und Landesebene sowie die
Mitglieder des Begleitausschusses eingeladen. Die Tagung unter dem Motto ,,Kooperation.
Innovation. Zukunft*“ bot eine Plattform fiir den Aufbau von ,,human relations* zwischen den
LEADER+ Akteuren, fiir die Diskussion von Umsetzungsfragen und fiir die Anbahnung von
Kooperationsprojekten.

Die dritte Sitzung des Begleitausschusses hat am 4. Juni 2003 in Neuberg an der Miirz in der
LEADER-Region ,Mariazellerland-Miirztal*“ stattgefunden. Dabei wurden insbesondere der
Durchfiihrungsbericht 2002, Anderungen der Erginzung zur Programmplanung sowie die
Halbzeitevaluierung behandelt. In der Sitzung erfolgte weiters auch ein Informations- und
Meinungsaustausch zum Thema ,,Nachhaltigkeit und Lokale Agenda 21°.

Ende des Jahres 2003 begutachtete und genehmigte der Begleitausschuss die Berichte zur
Halbzeitevaluierung.

Die vierte Sitzung des Begleitausschusses hat am 16. Juni 2004 in Bruck an der Leitha in der
LEADER-Region ,,Auland — Carnuntum® stattgefunden. Im Rahmen der Sitzung wurden der
Durchfiihrungsbericht 2003 sowie Anderungen des Programmplanungsdokumentes und der
Ergidnzung zur Programmplanung behandelt. Des Weiteren erfolgte ein Bericht iiber die
Ergebnisse der Halbzeitevaluierung sowie ein Input zum thematischen Schwerpunkt ,,Jugend im
landlichen Raum.
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Inhaltlich wurden Antrige auf Anderung des Programmplanungsdokuments sowie der Ergiinzung
zur Programmplanung gestellt, in denen einerseits die Aufnahme der EAGFL-Indexierungmittel
(Zuordnung zu Mallnahmen 1.1 und 1.2) und andererseits die Reduktion von Mitteln des
Schwerpunkts ,,Technische Hilfe* behandelt wurden. Zusitzlich wurde die Richtlinienaufstellung
des Programmplanungsdokuments mit jenen der Erginzung zur Programmplanung abgestimmt.
Im darauffolgenden Jahr wurde erneut eine Anderung der Erginzung zur Programmplanung
beantragt, um auf die unterschiedliche Ausnutzung der MaBnahmen 1.1 und 1.2 zu reagieren.
Dabei kam es zu einer deutlichen Mittelerhéhung in M 1.1, sowie einer geringfiigigen Zunahmen
in M 1.3 und einer dementsprechenden Reduktion der Mittel in M 1.2.

Die fiinfte Sitzung des Begleitausschusses LEADER+ Osterreich hat am 31. Mai 2005 in Bad
Schallerbach in der LEADER+ Region ,,Landl* stattgefunden. Im Rahmen der Sitzung wurden
insbesondere der Durchfiihrungsbericht 2004, Anderungen der Erginzung zur Programmplanung
sowie die Aktualisierung der Halbzeitbewertung und die zukiinftige Gestaltung von LEADER
bzw. der Landlichen Entwicklung nach 2006 behandelt.

Die sechste Sitzung des Begleitausschusses wurde am 13. Juni 2006 in Spitz an der Donau
abgehalten. Dabei traf der Begleitausschuss das letzte Mal zusammen und genehmigte noch eine
weitere Anderung des Programmplanungsdokuments. Die Forderintensitit in Titel 1 wurde
gegeniiber dem urspriinglichen Finanzplan leicht gesenkt. Aufgrund noch vorgemerkter Projekte
wurden die finanziellen Mittel in Titel 2 erhoht. Die anderen Titel wurden nur geringfiigig
angepasst. Die Anderung der Erginzung zur Programmplanung wurde, auf MaBnahmenebene
heruntergebrochen, ebenfalls vorgenommen. 2007 wurden Durchfithrungsbericht und
Anderungen nur im Umlaufverfahren bearbeitet.

Als Instrument der Begleitung sind auch die jdhrlich durchgefiihrten Jahresgespriche der
Kommission mit der Verwaltungsbehorde zu sehen. Im Zuge dieser Gespriche wurden keine
Empfehlungen ausgesprochen, die einer Anderung der Programmumsetzung erforderlich
gemacht hitten.

5.2 MaBnahmen der Finanzkontrolle

Die Darstellung des Verwaltungs- und Kontrollsystems wurde der Europdischen Kommission,
GD AGRI mit Schreiben vom 23.10.2001 zur Kenntnis gebracht. Geforderte zusitzliche
Informationen wurden seitens der Verwaltungsbehorde am 22.04.2002 nachgereicht. Die
Darstellung wurde durch die Kommission mit Schreiben vom 06.06.2002 akzeptiert und
bestétigt.

Die Finanzkontrollen gemdf Art. 10 der Verordnung (EG) Nr. 438/2001 werden von den
benannten Priifstellen der Linder durchgefiihrt. Zur Koordination der Priifdienste fiir Kontrollen
gem. Art. 10 der Verordnung (EG) Nr. 438/2001 fanden Besprechungen mit den benannten
Stellen sowie mit der EAGFL-Systempriifstelle statt. Jahresberichte dieser Priifdienste werden
tiber die Programmverantwortlichen Landesstellen an die Priifstelle Prasidium dem BMLFUW
tibermittelt, die den entsprechenden Jahresbericht gem. Art. 13 der genannten Verordnung an die
Europidische Kommission iibermittelt. Der jihrliche Umfang der Priifungen nach Artikel 10 der
Verordnung (EG) Nr. 438/2001 ist in Tabelle 17 dargestellt.
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Jahr g::j:llll(ltiiberpriifte Uberpriifte Gesamtkosten
2002 5 260.155,51
2003 30 2.771163,11
2004 19 1.973.936,95
2005 30 3.121.625,00
2006 16 2.164.669,00
2007 27 3.480.747,63
2008 35 5.214.560,72

Tabelle 17: Umfang der Artikel 10-Priifungen

Mitte des Jahres 2003 wurde das LEADER+ Programm Osterreich von der Europiischen
Kommission, GD AGRI, Abteilung J.4 (Audit der Ausgaben fiir ldndliche Entwicklung)
iiberpriift. Die Uberpriifung fiihrte zu keinen wesentlichen Beanstandungen.

Im Oktober 2009 wurde seitens der Europdischen Kommission, GD AGRI, Abteilung J.4, die
Arbeit der Kontrollgremien, die fiir die Kontrollen gemadfl Art. 10 der Verordnung (EG) Nr.
438/2001 verantwortlich sind und der unabhédngigen Stelle gemidB Art. 15 der genannten
Verordnung iiberpriift. Es wurden keine substanziellen Beanstandungen ausgesprochen.

Im Herbst 2009 wurden im Auftrag der Europdischen Kommission durch einen externen
Consultant die Verfahren zur Wiedereinziehung von Strukturfondsmitteln {berpriift. Ein
abschlieBender Bericht dazu liegt bei Redaktionsschluss dieses Berichts noch nicht vor.
Anzumerken ist, dass der im Rahmen dieser Kontrolle iiberpriifte Forderfall ,,Unterberger aus
dem LEADER+ Programm gestrichen wurde und in den Ausgabenerkldrungen nicht mehr
aufscheint.

Dem Abschlussvermerk gemd Art. 15 der VO (EG) 438/2001 wird von der
Abschlussvermerkerstellenden Stelle ein zusammenfassender Priifbericht beigeschlossen, der die
Ergebnisse der System- und Stichprobenpriifungen gem. Art. 10 ff. der VO (EG) 438/2001
enthdlt. Dieser Bericht enthilt auch allfillige Reaktionen auf Bemerkungen oder Aufforderungen
zu AbhilfemaBBnahmen, die gemif Art. 38, Abs. 4 der VO (EG) 1260/1999 abgegeben wurden.

5.3 MafBnahmen der Bewertung

Die vorgenommenen Bewertungen setzen sich aus der ex-ante-Bewertung, der mid-term-
Bewertung, dem up-date der mid-term-Bewertung sowie aus einer 2008 erstellten
Programmbilanz zusammen. Eine Zusammenschau von Ergebnissen ist in Kapitel 5.7 enthalten.

54 Zusammenfassung der bei der Verwaltung der Intervention aufgetretenen
signifikanten Probleme

Die Programmumsetzung war von keinen signifikanten Problemen gekennzeichnet.

5.5 Inanspruchnahme der Technischen Hilfe

Details zur Inanspruchnahme der Technischen Hilfe sind in Kapitel 3.4 enthalten.
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5.6 MaBnahmen zur Gewéihrleistung der Publizitit

Die Publizitit des LEADER+ Programms wurde durch MaBnahmen der Verwaltungsbehorde,
der Programmverantwortlichen Landesstellen (PVL), der Netzwerkservicestelle und der
programmbeteiligten LAG sichergestellt.

Entsprechend dem in der Erginzung zur Programmplanung (Kapitel 6) enthaltenen
Kommunikationsplan wurde von den genannten Stellen eine Vielzahl an Maflnahmen
durchgefiihrt. Ziel der Titigkeiten war es, sowohl die potenziellen Begiinstigten, als auch die
breite Offentlichkeit iiber das LEADER+ Programm zu informieren. GroBe Bedeutung kam
dabei dem Medium Internet zu, vor allem hinsichtlich der Verbreitung programmrelevanter
Dokumente und Unterlagen.

Die  Verwaltungsbehdrde — stellte  wesentliche — Informationen  auf der  web-site
www.lebensministerium.at/land zur Verfiigung. Auf den Homepages der Amter der
Landesregierungen waren LEADER+ spezifische Seiten verfiigbar, die permanent gewartet
wurden.

Die von der Netzwerkservicestelle eingerichtete Webseite www.leader-austria.at etablierte sich
als wichtige Kommunikationsplattform, das stark nachgefragte LEADER+ Magazin erlangte
grofle Bedeutung hinsichtlich der Programmpublizitit (vgl. Kapitel 3.3).

In unterschiedlichen Zeitrdumen (z.B. des Ministeriums oder der PVLs) erschienen regelmiBig
Beitrige und Berichte der programmverwaltenden Stellen. Zusétzlich wurde die Broschiire
,Bewegte Menschen* publiziert, die iiber innovative Projekte im Rahmen von LEADER+ und
deren TriagerInnen informierte, sowie die Broschiire ,,Innovationen®, die iiber innovative Projekte
im Rahmen von LEADER+ berichtete.

Im Rundfunk wurden seitens der PVLs Meldungen zum LEADER+ Programm platziert.
Beispielsweise wurde 2004 im Rahmen der Fernsehsendung ,,Aufgegabelt in Osterreich* die
Folge ,,LEADER kann auch gut schmecken* im ORF2 ausgestrahlt (etwa 500.000 Zuschauer).
Im O1-Radiokolleg wurde 2007 eine Sendereihe iiber Projekttriger ausgestrahlt, die innovative
Projekte mit LEADER+ Unterstiitzung verwirklichten.

In sdmtlichen Forderzusagen wurde auf die EU-Kofinanzierung im Rahmen des LEADER+
Programms hingewiesen. Jeder Projekttriger verpflichtete sich mit der Unterzeichnung einer
Verpflichtungserkldrung zur Einhaltung der einschldgigen Publizitétsregeln.

5.7 Zusammenfassung der Ergebnisse der wichtigsten fiir das Programm
durchgefiihrten Bewertungen

In diesem Abschnitt werden die Ergebnisse der prozessorientierten Halbzeitbewertungen (2003,
Aktualisierung 2005) und einem Bericht zur Programmbilanz (2008) zusammengefasst
dargestellt.

Die Halbzeitevaluierung 2003 wurde von drei Unternehmen, Regional Consulting Ziviltechniker
GmbH, Rosinka & Partner Ziviltechnik GmbH und AEIDL (Association Européenne pour
I’information sur le développment local) gemeinsam bearbeitet und im Jahr 2005, aktualisiert.
Die gesamte Breite der Programmumsetzung wurde durch Befragung der 56 LAG der 8 PVL
(Programmverantwortliche Landesstellen), der Verwaltungsbehdrde und der Europiischen
Kommission (DG Landwirtschaft, geographischer desk fiir Osterreich) gewonnen. Zudem
erfolgte eine Auswertung der 8 Lidndermonitorings hinsichtlich bisheriger thematischer
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Umsetzungsschwerpunkte. Spezifische und detaillierte Informationen iiber einzelne wichtige
Aspekte der Programmumsetzung und die Besonderheiten des LEADER+ Ansatzes wurden im
Rahmen der Halbzeitbewertung in der LEADER+ Kerngruppe in 2 Workshops ausfiihrlich
diskutiert. In dieser Kerngruppe waren alle Umsetzungsebenen, nidmlich LEADER+ -
Aktionsgruppen, Programmverantwortliche auf Landes- und Bundesebene, Regionalmanagement
sowie die nationale Netzwerk-Servicestelle, vertreten.

Zusitzlich wurde die Regional Consulting Ziviltechniker GmbH Ende 2008 vom BMLFUW
beauftragt, eine Programmbilanz LEADER+ Osterreich 2000-2006 zu erstellen.

Grundsitzlich wurde die Programmumsetzung als erfolgreich und zielorientiert beschrieben. Die
Umsetzung der gebietsbezogenen integrierten  Entwicklungsstrategien einschlieBlich
Pilotcharakter im Titel 1 wurden sehr positiv bewertet. Beziiglich Titel 3 ,,Vernetzung* wurden
die Aktivitdten der Osterreichischen Netzwerk-Servicestelle positiv bewertet, die von den LAG
gut angenommen wurden.

Prinzipiell haben sich die Strukturen der regionalen Kooperation, das hei3t der gemeinde- und
sektoriibergreifenden Zusammenarbeit verbessert, und regionale Aktivititen fanden verstirkt in
geplanter und abgestimmter Weise statt. Es kann davon ausgegangen werden, dass durch
LEADER+ wertvolle Vorleistungen fiir die regionale Wirtschaft erbracht und die weichen
Standortfaktoren verbessert wurden. Zweifellos leistete LEADER+ einen wichtigen Beitrag zur
Verbesserung der Lebensqualitit in den LEADER+ Gebieten, vor allem hinsichtlich der
verbesserten Kommunikation und Mitsprache sowie neuer Tourismus-, Freizeit- und
Kulturangebote. Dadurch kann eine verbesserte soziookonomische Situation und eine
Aufwertung des Regionsimages wahrgenommen werden. Somit hat LEADER+ einen Beitrag
zum Aufbau regionaler Identitit und zur nachhaltigen regionalen Entwicklung geleistet.

Es steht auler Zweifel, dass die LAG neue integrierte Ansitze fiir die lindliche Entwicklung
gefordert haben, wobei insbesondere die verbesserten Kooperationsstrukturen innerhalb der
LEADER+ Gebiete ausschlaggebend waren. In einer Befragung gaben fast alle LAG an, dass die
Durchfithrung der LEADER+ Projekte zu einer Verbesserung und Professionalisierung des
Informations- und Erfahrungsaustauschs zur regionalen Entwicklungsarbeit gefiihrt haben. Die
Regionen konnten sich stirker spezialisieren und eine gezieltere Produkt- und
Dienstleistungspalette anbieten. Auch die menschlichen Ressourcen konnten durch die besseren
Kooperationsstrukturen besser genutzt werden; das wirkte sich besonders bei der Biindelung
lokaler und regionaler Anliegen und bei der Durchfiihrung von gemeinschaftlichen Initiativen
und Kooperationsprojekten positiv aus.

Die Kritikpunkte beziehen sich in erster Linie auf Verzogerungen bei der Forderungsabwicklung,
die vor allem den LAG zu schaffen machten. Der Informationsfluss LAG — PVL war in beide
Richtungen nicht ganz zufriedenstellend.

Obwohl der Bottom-up-Ansatz in der Praxis gut funktionierte, waren doch in einigen LAG
Schwierigkeiten wie die mangelnde Motivation einzelner Mitglieder sowie Probleme mit
bestimmten Gruppen von Akteurlnnen zu erkennen. Generell war die Aktivierung von
Jugendlichen und Frauen nicht ausreichend gelungen. Die Beitrdige von LEADER+ zur
Verbesserung des Umweltschutzes diirfen ebenfalls nicht tiberschitzt werden. Es gab zwar einige
ambitionierte Projekt in beiden Bereichen, aber fiir eine tatsdchliche Verbesserung wiren
konkretere Schritte notwendig gewesen als nur die Formulierung von Querschnittszielen.

Vielfach wurden durch LEADER+ Aktivititen regionale Ressourcen besser genutzt und die
regionale Wettbewerbsfihigkeit gestiitzt. Bei der thematischen Ausrichtung war jedoch eine
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einseitige Umsetzung in den Bereichen Tourismus, Freizeit, Kultur und Defizite bei der
Involvierung des Kleingewerbes erkennbar.

In den meisten LAG war es gelungen, ein professionelles und effektiv agierendes LAG
Management aufzubauen. Die Zustindigkeiten und Entscheidungsstrukturen wurden klar
geregelt. Die Personalsituation kann als stabil bezeichnet werden, allerdings gab es jedoch auch
eine betrdchtliche personelle Fluktuation. Der Frauenanteil im LAG Management war hoch, im
Vorstand eher niedrig. Rund ein Drittel der LAG war an eine Regionalmanagementstelle
angegliedert bzw. kooperierte mit dieser. Die vertikale Zusammenarbeit zwischen den LAG und
den PVL klappte in den meisten Fillen sehr gut. Fast alle LAG beurteilten den Auswahl- und
Genehmigungsprozess als geordnet und berechenbar. Sie schitzten den LAG-Aufwand fiir
Forderantrige im Vergleich zur erhaltenen Forderung als angemessen oder sogar eher niedrig
ein. Eingereichte Projekte wurden von der Forderstelle nur selten abgelehnt, was auf die
Vorgangsweisen zur internen Vorauswahl, die Vorpriifung durch die PVL und Aushandlungen
zwischen den Beteiligten, zuriickzufiihren ist. Schwierigkeiten entstanden hauptsdchlich durch
Verzogerungen bei der Projektgenehmigung und Auszahlung.

Bei der Vernetzung und beim Aufbau von Kooperationsprojekten wurden die schwerfillige
Antragstellung und der Zeitmangel als Hauptschwierigkeiten angegeben. Die Schwerfilligkeit
der Antragstellung bei transnationalen Kooperationsprojekten bestand in erster Linie in der
Notwendigkeit, die unterschiedlichen Abwicklungsformalititen und Fristen in den
Mitgliedstaaten einhalten zu miissen.

Bei etwa der Hilfte der LAG wurde die Chance zur Selbstevaluierung und der daraus
resultierende Informationsgewinn nicht optimal genutzt. Bundeseinheitliche Standards standen
hierbei allerdings nicht zur Verfiigung.

5.8 Erklirung der Verwaltungsbehorde mit Angabe der aufgetretenen
Probleme und der MaBnahmen, die zur Gewihrleistung der Vereinbarkeit
mit den Gemeinschaftspolitiken sowie zur Gewihrleistung der
Gesamtkoordinierung getroffen wurden

5.8.1 Wettbewerbsrecht

Die Einhaltung der gemeinschaftlichen Wettbewerbsregeln wurde gewihrleistet, in dem nur
Richtlinien zur Programmumsetzung herangezogen wurden, die in den Anhéngen zum Programm
und zur Ergdnzung zur Programmplanung enthalten waren. In die genannten Anhénge wurden
lediglich Richtlinien aufgenommen, die entweder von der Wettbewerbsbehorde der EK
genehmigt waren oder keine staatlichen Beihilfen im Sinne von Artikel 87 des EG-V bzw. de-
minimis-Beihilfen darstellten. Fiir Malnahmen, die der Forderung von Produkten des Anhangs 1
des EG-V betragen, kamen ausschlieBlich Beihilferegelungen zur Anwendung, die im Rahmen
des LEADER+ Programms oder des Osterreichischen Programms fiir die Entwicklung des
landlichen Raumes gem. Verordnung (EG)Nr. 1257/1999 fiir entsprechende MaBBnahmentypen
genehmigt wurden.

5.8.2 Vergabe offentlicher Auftrige
Die einschligigen gemeinschaftlichen und nationalen Bestimmungen betreffend die Vergabe von
offentlichen Auftrigen im Rahmen des LEADER+ Programms wurden beriicksichtigt.
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5.8.3 Schutz der Umwelt

Das Prinzip Nachhaltigkeit, das neben der sozialen und wirtschaftlichen Komponente auf
gleichberechtigter Ebene die okologische Dimension umfasste, wurde mit der Formulierung des
horizontalen Zieles ,Erarbeitung und Umsetzung nachhaltiger Entwicklungsansitze® als
prioritidres Anliegen des LEADER+ Programms definiert. Die Einhaltung dieses Prinzips wurde
bereits im Zuge der LAG-Auswahl durch ein eigenes Kriterium beriicksichtigt. Die Integration
der Umweltanforderungen in die Projektstrategien wurde durch die Anwendung des
Projektselektionskriteriums ,,Auswirkung des Projekts auf die Umwelt* gewihrleistet, das von
jedem ausgewdhlten Projekt positiv bis neutral erfiillt werden musste.

5.84 Gleichstellung von Méannern und Frauen

Bei der Umsetzung des Programms wurde sichergestellt, dass keine geschlechtsspezifischen
direkten und indirekten Benachteiligungen bestanden. Die Teilnehmer am Programm wurden
ermutigt, diesen Fragen besonderes Augenmerk zu schenken. Die Integration dieses Prinzips in
die Projektstrategien wurde durch die Anwendung des Projektselektionskriteriums ,,Auswirkung
auf die Chancengleichheit* gewihrleistet, das von jedem ausgewihlten Projekt positiv bis neutral
erfiillt werden musste. Bei VerstoBen gegen dieses Prinzip sah die Osterreichische Rechtsordnung
in Bezug auf die Vergabe von Fordermittel den Ausschluss von der Forderung und eine
Riickforderung bereits gewéhrter Forderungen vor.

5.8.5 MaBnahmen zur Gewihrleistung der Koordinierung der gesamten
gemeinschaftlichen Strukturpolitik

Zur Koordinierung der gesamten gemeinschaftlichen Strukturpolitik in Osterreich sind in erster

Linie zwei Plattformen bei der Osterreichischen Raumordnungskonferenz (OROK) eingerichtet.

Dabei handelt es sich um die ,Arbeitsgruppe Verwaltungsbehorden und um den

,uUnterausschuss Regionalwirtschaft®.

Die ,,Arbeitsgruppe Verwaltungsbehdrden* setzt sich aus Vertretern der Verwaltungsbehorden,
Zahl- und Monitoringstellen, den fiir Finanzkontrolle zustdndigen Stellen sowie Vertretern der
OROK-Geschiiftsstelle zusammen und befasst sich vor allem mit der Klirung von gemeinsamen
abwicklungs- und verwaltungstechnischen Fragen, die sich aus der Kkonkreten
Programmumsetzung und -abwicklung ergeben.

Der OROK-Unterausschuss Regionalwirtschaft, dem die fiir die EU-Regionalpolitik
verantwortlichen Akteure des Bundes, der Linder, des Stidte- und Gemeindebundes sowie der
Wirtschafts- und Sozialpartner angehoren, dient der Behandlung der Fragen und Themen von
gemeinsamen Interesse zur Konzeption und Durchfithrung der Regionalpolitik in Osterreich.
Auch die Koordination und der Informationsaustausch zu den laufenden EU-
Strukturfondsprogrammen erfolgt in diesem Gremium.

Zudem sind die Fondsvertreter in der Regel Mitglieder bei den wechselseitigen
Begleitausschiissen und damit in die Abstimmungs- und Entscheidungsmechanismen vollstindig
integriert.

5.9 Ergebnisse und Finanzierung von GroBprojekten und Globalzuschiissen

Es wurden weder GroBprojekte noch Globalzuschiisse vergeben.
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TEIL B: JAHRLICHER DURCHFUHRUNGSBERICHT 2008/2009
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1 FUR DIE DURCHFUHRUNG DER INTERVENTION
RELEVANTE ANDERUNGEN DER
RAHMENBEDINGUNGEN

Die im Einflussbereich der Verwaltungsbehorde liegenden Rahmenbedingungen zur Programm-
umsetzung haben sich im Berichtszeitraum nicht gedndert. Die Wirtschafts- und

Arbeitsmarktentwicklung in den vergangenen Monaten in Osterreich lisst sich wie folgt beschreiben:

In Folge der Finanz- und Wirtschaftskrise hat die Rezession auch Osterreich getroffen. Osterreich
reagierte rasch im Oktober mit einem 100 Mrd. Euro Bankenhilfspaket und zwei Konjunkturpaketen
von rund 2 Mrd. Euro. Die Hilfe konnte aber nicht verhindern, dass das Wirtschaftswachstum vom IV.
Quartal 2008 zum I. Quartal 2009 um 2,7 % gesunken ist.

Fiir 2008 ergab sich eine reale Wirtschaftswachstumsrate von 1,8 %. Hauptsichlich aufgrund bereits
aufgenommener Kredite fiir das Bankenhilfspaket sowie Zusatzausgaben stieg die Staatsverschuldung
2008 wieder auf 62,5% des BIP.

3,528 Mio. unselbstindig Beschiftigte erfasste die Statistik im Jahresdurchschnitt 2008. Gegeniiber
dem Vorjahr war dies ein Beschiftigungszuwachs von 2,3%. Im Jahresdurchschnitt waren 212.253

Personen arbeitslos. Damit lag die Quote der registrierten Arbeitslosigkeit bei 5,8%.

Die exportorientierte Industrie Osterreichs konnte ihre Exporte 2008 nur noch um 2,5% steigern. Nach
leichtem Plus im Vorjahr schloss die Handelsbilanz 2008 mit einem Saldo von minus 2,04 Mrd. Euro
ab.

Die Realeinkommen gingen durch die Inflation merklich zuriick. Trotz der hoheren Lohnabschliisse
der Herbstlohnrunde 2008 gingen die Nettoreallohne aufgrund der unerwartet hohen Inflation um
0,1% zuriick. Fiir die unteren Einkommensgruppen sinken die Realeinkommen noch deutlicher, weil
Energie und Nahrungsmittel einen iiberdurchschnittlichen Teil der Konsumausgaben ausmachen.
Brutto-Realeinkommen pro Kopf 2008: minus 0,2%, Netto: minus 0,7%.
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2 STAND DER DURCHFUHRUNG DER EINZELNEN TITEL
UND MABNAHMEN

Das LEADER+ Programm Osterreich 2000 — 2006 wurde am 26.03.2001 von der Europiischen
Kommission genehmigt. Wihrend das Jahr 2001 vorwiegend von der Durchfithrung von Vorarbeiten
zur Programmumsetzung sowohl auf der Ebene der Verwaltung als auch auf der Ebene der Regionen
geprigt war, begann im Jahr 2002 die eigentliche Programmumsetzung. Die Umsetzung der Titel 1
und 2 erfolgt den Programmvorgaben entsprechend durch Lokale Aktionsgruppen, die in einem
offenen und transparenten Verfahren in den Jahren 2001 und 2002 ausgewihlt wurden.

Titel 3 des LEADER+ Programms wurde iiber die eingerichtete Netzwerkservicestelle umgesetzt. Ein
entsprechend den vergaberechtlichen Bestimmungen durchgefiihrtes Verfahren zur Auswahl des
Betreibers der Netzwerkservicestelle wurde im Jahr 2001 durchgefiihrt. Die Netzwerkservicestelle
nahm ihre Arbeit zu Beginn des Jahres 2002 auf.

2.1 TITEL 1 — GEBIETSBEZOGENE, INTEGRIERTE
ENTWICKLUNGSSTRATEGIEN MIT PILOTCHARAKTER

Das LEADER+ Programm Osterreich wurde in 56 Regionen umgesetzt. Die Regionen wurden in zwei
Auswabhlrunden in den Jahren 2001 und 2002 ausgewahlt. Sie umfassen in acht Bundesldndern 1.119
Gemeinden mit einer Katasterfliche von 46.995,8 km?. Gemil den Ergebnissen der Volkszéhlung
2001 sind in den ausgewéhlten Regionen knapp iiber 2.175.000 Personen wohnhaft. Austfiihrliche
Regionsbeschreibungen sind auf www.leader-austria.at (Bereich ,,Regionen) verfiigbar.

2.1.1 MASSNAHME 1.1 — INDIREKTE REGIONALWIRTSCHAFTLICHE
WERTSCHOPFUNG

In dieser MaBBnahme wurden insgesamt 1.058 Projekte mit einem Finanzvolumen von 107,07 Mio
EUR ausbezahlt. Die Interventionsbereiche geméfl Anhang IV.3 zur Verordnung (EG) Nr. 438/2001
mit dem grofiten Anteil an den Auszahlungen sind die Bereiche 171 (Materielle Investitionen im
Tourismusbereich) sowie 172 (Immaterielle Investitionen im Tourismusbereich) gefolgt von 1306
(Erneuverung und Entwicklung von Dorfern und lidndlichen Gebieten sowie Erhalt des ldndlichen
Kulturgutes). 21,35 % bzw. 15,23 % sowie 11,50% der Gesamtkosten betreffen diese

Interventionsbereiche.

In den Berichtsjahren 2008 und 2009 wurden insgesamt 286 Projekte mit einem Finanzvolumen von
21,4 Mio EUR ausbezahlt. Die Interventionsbereiche gemiall Anhang IV.3 zur Verordnung (EG) Nr.
438/2001 mit dem grofiten Anteil an den Auszahlungen sind auch hier die Bereiche 171 ((Erneuerung
und Entwicklung von Dérfern und ldndlichen Gebieten sowie Erhalt des ldndlichen Kulturgutes) sowie
1306 (Immaterielle Investitionen im Tourismusbereich) gefolgt von 1310 (Foérderung des ldndlichen
Fremdenverkehrs). 25,5 % bzw. 144 % sowie 13,2% der Gesamtkosten betreffen diese

Interventionsbereiche.

Der aktuelle Status hinsichtlich. Auszahlungen ist in Tabelle 3 in Kapitel 3 dargestellt.
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2.1.2 MASSNAHME 1.2 — DIREKTE REGIONALWIRTSCHAFTLICHE WERTSCHOPFUNG

In dieser Mallnahme wurden insgesamt 351 Projekte mit einem Finanzvolumen von 42,39 Mio EUR.
ausbezahlt. 20,74 % der ausbezahlten Mittel betreffen den Interventionsbereich 171 (Tourismus:
materielle Investitionen). Der zweitgroBte Anteil an den Gesamtkosten der insgesamt ausbezahlten
Projekte in der MaBnahme 1.2 betrifft den Interventionsbereich 1304 mit einem Anteil von 11,56 %
(Vermarktung von landwirtschaftlichen Qualitdtsprodukten).

In den Berichtsjahren 2008 und 2009 wurden insgesamt 105 Projekte mit einem Finanzvolumen von
7,9 Mio EUR ausbezahlt. Die Interventionsbereiche gemid3 Anhang IV.3 zur Verordnung (EG) Nr.
438/2001 mit dem gréften Anteil an den Auszahlungen sind hier die Bereiche 1304 (Vermarktung
von landwirtschaftlichen Qualitdtsprodukten) gefolgt von 171 (Erneuerung und Entwicklung von
Dorfern und léndlichen Gebieten sowie FErhalt des ldndlichen Kulturgutes), sowie von 1310
(Forderung des ldndlichen Fremdenverkehrs). 17,3 % bzw. 15,1 % sowie 11,3% der Gesamtkosten
betreffen diese Interventionsbereiche

Der aktuelle Status hinsichtlich erfolgter Auszahlungen ist in Tabelle 3 dargestellt.

2.1.3 MASSNAHME 1.3 - LAG-MANAGEMENT

Bislang wurden in dieser Malnahme 143 Projekte mit Gesamtkosten von 23,78 EUR ausbezahlt. Alle
Projekte dieser MaBnahme werden dem Interventionsbereich 1305 (Gemeinkosten von LAG)
zugeordnet. In den Berichtsjahren 2008 und 2009 wurden insgesamt 38 Projekte mit einem

Finanzvolumen von 2,1 Mio EUR ausbezahlt.

Der aktuelle Status hinsichtlich erfolgter Auszahlungen ist in Tabelle 3 dargestellt.

2.2 TITEL 2 — FORDERUNG DER ZUSAMMENARBEIT ZWISCHEN
LANDLICHEN GEBIETEN

In dieser MaBnahme wurden Projekte mit Gesamtkosten von 7,47 Mio EUR ausbezahlt. Mit
Gesamtkosten von insgesamt etwa 1,63 Mio EUR (21,82%) hat der Interventionsbereich 171
(Tourismus: materielle Investitionen) den groten Anteil, gefolgt von 1311 (Forderung des ldndlichen
Handwerks) mit einer Hohe von 1,59 Mio EUR (21,34 %).

In den Berichtsjahren 2008 und 2009 wurden insgesamt 32 Projekte mit einem Finanzvolumen von
2 Mio EUR ausbezahlt. Die Interventionsbereiche gemid3 Anhang IV.3 zur Verordnung (EG) Nr.
438/2001 mit dem groBten Anteil an den Auszahlungen sind hier die Bereiche 1311 (Forderung des
landlichen Handwerks) gefolgt von 1303 (Schaffung von Vertretungsdiensten fiir landwirtschaftliche
Betriebe und von Beratungsdiensten fiir die Betriebsfiihrung), sowie von 1305(Grundlegende Dienste
fiir die ldndliche Wirtschaft und die Landbevolkerung). 43,1 % bzw. 10,8 % sowie 10,4 % der
Gesamtkosten betreffen diese Interventionsbereiche.

Der aktuelle Status hinsichtlich erfolgter Auszahlungen ist in Tabelle 3 dargestellt.
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2.3 TITEL 3 - VERNETZUNG

Zur Umsetzung dieses Titels wurde in Kapitel 7 des LEADER+ Programms Osterreich die
Einrichtung  einer nationalen = Netzwerkservicestelle  festgelegt. Die  Aufgaben  der
Netzwerkservicestelle wurden im Programm sowie in der Ergiinzung zur Programmplanung (Pkt. 2.5)
niher definiert. Weiters wurde im Programm festgelegt, dass die Stelle von einem externen

Dienstleister gefiihrt werden soll.

Der Betreiber der Netzwerkservicestelle wurde in der zweiten Jahreshilfte 2001 im Rahmen eines
zweistufigen Verfahrens ausgewihlt. Nach Ablauf einzuhaltender Einspruchsfristen wurde der
Zuschlag am 07.01.2002 an die Bietergemeinschaft ,,OAR Regionalberatung/Agrarprojektverein
APV/gfA Gesellschaft fiir Absatzforderung* erteilt. Die im Finanzplan vorgesehenen Mittel fiir diesen
Titel wurden vollstindig gebunden. Endabgerechnet wurden 1,524 Mio EUR .

Der aktuelle Status hinsichtlich erfolgter Auszahlungen ist in Tabelle 3 dargestellt.

Der vollstindige Jahresbericht 2008 der Netzwerkservicestelle liegt bei (Anhang 2). Fiir das Jahr 2008
gibt es keinen eigenen Jahresbericht, da der Vertrag mit der Netzwerkservicestelle Ende 2008

abgelaufen ist.

Bei der Arbeitsplanung fiir das Jahr 2006 wurde in Abstimmung mit dem Auftraggeber davon
ausgegangen, dass spitestens Mitte 2008 eine neue Netzwerk-Servicestelle fiir das gesamte ,,Landliche
Entwicklungsprogramm® ausgewihlt werden wird, die auch fiir die Fortfilhrung der Leader-
Vernetzung zustindig sein wird. Aus diesem Grund wurden im Budget 2006 die Plankosten fiir das
Jahr 2008 deutlich reduziert. Fiir das Jahr 2008 stand daher nur noch ein geringes Budget fiir
Vernetzungsmafinahmen zur Verfiigung: 8.967,58 EUR (netto).

Aufgrund des geringen Leistungsumfanges im Jahr 2008 wurden s@mtliche Leistungen vom Lead-
Partner der Bietergemeinschaft, der OAR-Regionalberatung GmbH, erbracht. Aus der vielfiltigen
Titigkeit der Netzwerkservicestelle werden nachstehend die Bereiche Innovationspreis, Innovative

Werkstitten und Thematische Arbeitsgruppen niher erldutert.
LEADER-Hotline

Anfragen an die Netzwerk-Servicestelle wurden sowohl von alten als auch neuen LAGs gerichtet. Die

Themen der Anfragen waren:

. Allgemeine Fragen zu Leader 2007 - 2013

. Fachliche Fragen zur regionalen Entwicklungsarbeit
. Beispielsprojekte

. Forderprogramme und Forderfragen

. ExpertInnenvermittlung

Alle LAGs wurden zudem regelmaBig iiber aktuelle, fiir die ldndliche Entwicklung relevante

Veranstaltungen informiert.
Tag der Netzwerke

Die Netzwerk-Servicestelle hat am Tag der Netzwerke, an dem Vernetzungs- und
Koordinationsstellen unterschiedlicher Bereiche mit Relevanz fiir die lindliche Entwicklung
teilgenommen haben, mitgewirkt. Die ihm Rahmen von Leader verrechneten Leistungen beschrinken
sich auf die Teilnahme, die Erstellung einer Prisentation iiber Leader Osterreich und die Abstimmung
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mit der Leader-Managerin (Martina Grill), die Leader Osterreich auf dieser Veranstaltung vorgestellt
hat.

Leistungen fiir Konzeption und Organisation der Veranstaltung wurden vom Bundeskanzleramt
auflerhalb des Leader-Auftrages finanziert. Der im Budget 2008 eingeplante Finanzierungsbeitrag fiir
den Tag der Netzwerke (4.300 EUR) wurde nicht aus dem Netzwerk-Budget geleistet, sondern vom
BMLFUW auflerhalb des Netzwerk-Budgets aufgebracht.

Erfahrungsaustausch mit LEADER+ Netzwerken in anderen Mitgliedstaaten

Dieser Erfahrungsaustausch beschriinkte sich auf die Beantwortung von Anfragen von alten und neuen
Vernetzungsstellen (Estland, Ungarn, Deutschland, Schweden — Infos iiber Leader Osterreich) und auf
ein Treffen mit einem Vertreter von Leader Luxemburg beziiglich kiinftiger transnationaler

Kooperationsprojekte.

Zudem hat die Netzwerk-Servicestelle an einem Workshop von Leader Tirol teilgenommen, in dem es

um die mogliche Zusammenarbeit mit der Schweizer Regionalentwicklung ging.

Zusammenarbeit mit der Europiischen Beobachtungsstelle fiir LEADER+
Die Zusammenarbeit mit der EU-Beobachtungsstelle umfasste folgende Leistungen:

— Report iiber Vernetzungsmafinahmen Februar 2007 — Februar 2008
— Teilnahme am Begleitausschuss im Mérz 2008
— Redigieren eines Beitrages iiber ein Osterreichisches Leader-Projekt fiir das EU-Leader-Magazin

— Themenvorschlidge fiir EU-Seminar Capacity Building fiir nationale Vernetzungsstellen

Medienarbeit

— Im Jahr 2008 wurde die Broschiire ,,Bewegte Menschen* fertiggestellt. In diesem Zusammenhang
fielen Arbeitsleistungen in den Bereichen Korrektur und Fotoredaktion sowie Kosten fiir Lektorat
und Versand an.

— Die Autorin der ,,Bewegten Menschen®, Teresa Arrieta, wurde auch bei der Konzeption einer
vierteiligen Sendereihe (Radiokolleg) iiber Leader-Projekte und bei Projektbeschreibungen fiir die
Tageszeitung Kurier unterstiitzt.

— Zudem wurden fiir den ,,Tag der Netzwerke* Ende Janner vorhandene Info-Materialien
aktualisiert und neu aufgelegt.

Knowledge Management

— Im Jahr 2008 war keine technische Weiterentwicklung vorgesehen. In diesem Bereich fielen daher
nur Kosten fiir die Aufrechterhaltung des Betriebs der Website (technische Wartung,
Serverkosten) an.

— Die Zahl der BesucherInnen pro Monat lag zwischen 4.200 und 5.200 BesucherInnen
(Durchschnitt Jdnner — Oktober: ca. 4600) und damit trotz eingeschriankter Wartung und deutlich
reduzierter Netzwerkaktivititen nur unwesentlich unter dem Wert von 2007 (durchschnittlich 5000
Besucherlnnen).
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2.4 SCHWERPUNKT 4 — TECHNISCHE HILFE

Im Rahmen der Technischen Hilfe wurden bis dato Projekte mit Gesamtkosten von 1,91 Mio EUR
ausbezahlt. In den Berichtsjahren 2008 und 2009 waren es 0,71 Mio EUR.

Der aktuelle Status hinsichtlich erfolgter Auszahlungen ist in Tabelle 3 dargestellt.
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3 FINANZIELLE ABWICKLUNG
3.1 ZAHLUNGEN VON EAGFL-MITTELN DURCH DIE EUROPAISCHE
KOMMISSION

Im Berichtszeitraum 26.03.2001 bis 30.06.2009 wurden 24 Erstattungsantrige an die Europidische
Kommission gestellt, die mit Ausnahme des 24. Antrags in vollem Umfang bedient wurden (24.
Antrag: Einbehalten von 5 % der EAGFL-Beteiligung entsprechend Art 32(3) der Verordnung (EG)
Nr. 1260/1999). Gemeinsam mit den im Jahr 2001 erhaltenen Vorauszahlungen in Hohe von
insgesamt 7% der gesamten EAGFL-Beteiligung wurden von der Europdischen Kommission bislang
72.991.610 EUR an die Zahlstelle iiberwiesen (vgl. Tabelle 1). Dies entspricht exakt 95 % des
EAGFL-Volumens.

Zahlung Datum der Beantragung Betrag in EUR Wertstellung
Vorschuss (1. Teilzahlung) - 2.642.500 28.06.2001
Vorschuss (2. Teilzahlung) - 2.642.500 20.08.2001
1. Zwischenzahlung 07.06.2002 53.031 29.10.2002
2. Zwischenzahlung 15.10.2002 1.565.599 18.11.2002
3. Zwischenzahlung 17.02.2003 756.392 08.04.2003
4. Zwischenzahlung 07.07.2003 1.744.281 02.10.2003
5. Zwischenzahlung 08.10.2003 2.018.473 17.11.2003
6. Zwischenzahlung 23.12.2003 1.134.274 08.04.2003
7. Zwischenzahlung 15.03.2004 1.680.435 20.04.2004
8. Zwischenzahlung 17.06.2004 2.382.615 19.08.2004
9. Zwischenzahlung 23.09.2004 2.249.712 02.12.2004
10. Zwischenzahlung 17.12.2004 6.064.343 16.03.2005
11. Zwischenzahlung 29.04.2005 1.444.724 10.06.2005
12. Zwischenzahlung 27.06.2005 1.195.311 02.08.2005
13. Zwischenzahlung 15.09.2005 3.460.680 18.10.2005
14. Zwischenzahlung 16.12.2005 6.110.220 14.02.2006
15. Zwischenzahlung 21.03.2006 1.655.262 13.04.2006
16. Zwischenzahlung 16.06.2006 1.563.728 11.07.2006
17. Zwischenzahlung 07.09.2006 2.564.536 26.09.2006
18. Zwischenzahlung 18.12.2006 7.652.234 23.01.2007
19. Zwischenzahlung 25.4.2007 2.708.001 04.06.1007
20. Zwischenzahlung 31.07.2007 3.088.414 17.09.2007
21. Zwischenzahlung 25.10.2007 4.032.218 07.11.2007
22. Zwischenzahlung 18.12.2007 4.356.201 30.01.2008
23. Zwischenzahlung 16.06.2008 4.081.795 16.7.2008
24. Zwischenzahlung 6.10.2008 4.650.402 7.11.2008
SUMME 72.991.610

Tabelle 1: EAGFL-Zahlungen der Europdischen Kommission an die Zahlstelle
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3.2

AUSGABEN BZW. INTERVENTIONSSATZE
In den Tabellen 2 und 3 sind die geplanten und tatsédchlich ausbezahlten Ausgaben dargestellt.

VERGLEICH DER GEPLANTEN, GENEHMIGTEN UND GEZAHLTEN

Finanzplan 2000 - 2006 gemif EzP in der am 22.12.2006 notifizierten Fassung (Angaben in EUR)

Titel/Mabnahmen | G ocien |oontiche Gesamikosten (OGE) Privatkosten | % EAGFL | % EAGFL | % PK

(GK) Gesami EAGFL national (PK) von GK von OGK | an GK

offentlich
Titel 1 167.967.639 | 97.582.786 | 71.628.018 | 25.954.768 | 70.384.853 | 42,64% 7340% | 41,90%
MaBnahme 1.1 99.802.108 61.480.091 | 44.834.956 | 16.645.135 | 38.322.017 | 44,98% 72,97% | 38,36%
MaBnahme 1.2 44541290 | 21.583.915 | 15.880.970 | 5.702.945 | 22.957.375 | 3551% 73,45% | 51,66%
MaBnahme 1.3 23.624.240 14518.780 | 10.912.092 | 3.606.688 | 9.105.460 46,19% 75,16% | 38,54%
Titel 2 6.667.437 4.898.351 3.129.154 | 1.769.197 | 1.769.086 46,93% 63,88% |26,53%
Titel 3 1.524.000 1.524.000 762.000 762.000 0 50,00% 50,00% | 0,00%
Titel 4 TH 2.628.204 2.628.204 1314102 | 1.314.102 0 50,00% | 50,00% | 0,00%
MaBnahme 4.1 2.614.204 2.614.204 1.307.102 | 1.307.102 0 50,00% 50,00% | 0,00%
MaBnahme 4.2 14.000 14.000 7.000 7.000 0 50,00% | 50,00% | 0,00%
Gesamtsumme 178.787.280 | 106.633.341 | 76.833.274 | 29.800.067 | 72.153.939 | 4297% 72,05% | 40,36%
Tabelle 2: Geplante Ausgaben nach Maflnahmen; Periode 2000 — 2006
Ausbezahlte (abgerechnete) Mittel per 31.06.2009 (Angaben in EUR)

Titel/MaBnahmen Gesamfkosten ffentl. Gesamtkosten (OGK) ' % EAGFL | % % PK

(GK) Gesamt EAGFL nation.al Privatkosten von GK EAQEL an GK

offentlich von OGK

Titel 1 173.253.050 | 96.092.778 | 70.009.648 | 26.083.129 | 77.160.272 | 40,41% | 72,86% |44,54%
MaBnahme 1.1 107.071.706 | 62.669.810 | 44.959.050 | 17.710.760 | 44.401.896 | 4199% | 71,74% |41,47%
MaBnahme 1.2 42.399.451 19.535.980 | 14.271.671 5264308 | 22.863.471 | 33,66% | 73.05% |53,92%
MaBnahme 1.3 23.781.892 13.886.988 | 10.778.927 3.108.060 9.894904 | 4532% | 77,62% |41,61%
Titel 2 7.472.207 4.696.351 3.151.178 1.545.173 2775856 | 4532% | 77,62% |37,15%
Titel 3 1.524.000 1.524.000 762.000 762.000 0 50,00% | 50,00% | 0,00%
Titel 4 TH 1.913.298 1.913.298 956.649 956.649 0 50,00% | 50,00% | 0,00%
MaBnahme 4.1 1.899.332 1.899.332 949.666 949.666 0 50,00% | 50,00% | 0,00%
MaBnahme 4.2 13.966 13.966 6.983 6.983 0 50,00% | 50,00% | 0,00%
Gesamtsumme 184.162.554 | 104.226.427 | 74.879.476 | 29.346.951 | 79.936.128 | 40,66% | 71,84% |4341%

Tabelle 3: Auszahlungsstand nach MaBnahmen; Stand 31.06.2009
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3.3 AUSSCHOPFUNGSGRADE IN PROZENT NACH MARNAHMEN

In den Tabelle 4 sind die Ausschopfungsgrade der MalBnahmen in Prozent hinsichtlich der
Auszahlungen (Abrechnungen) dargestellt.

Ausbezahlte (abgerechnete) Mittel per 31.06.2009
Titel/Mafinahmen Gesamtkosten offentliche Gesamtkosten (OGK) .
(GK) Gesamt EAGFL | national offentiich | O "
Titel 1 103,1% 98,5 % 97,7 % 100,5% 109,6 %
MaBnahme 1.1 107,3% 101,9% 100,3% 106,4% 115,9%
MaBnahme 1.2 95,2% 90,5% 89,9% 92,3% 99,6%
MaBnahme 1.3 100,7% 95,6% 98,8% 86,2% 108,7%
Titel 2 112,1% 95,9% 100,7 % 87,3% 156,9%
Titel 3 100,0% 100,0% 100,0 % 100,0%
Titel 4 TH 72,8% 72,8% 72,8% 72,8%
MaBnahme 4.1 72,7% 72,7% 72,7% 72,7%
MaBnahme 4.2 99.8% 99.8% 99,8% 99.8%
Gesamtsumme 103,0% 97,71% 97,5% 98,5% 110,8%

Tabelle 4: Auszahlungsstand in Prozent nach Maflnahmen; Stand 31.06.2009
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4 VON DER VERWALTUNGSBEHORDE UND DEM
BEGLEITAUSSCHUSS GETROFFENE VORKEHRUNGEN
ZUR SICHERUNG DER QUALITAT UND DER EFFIZIENZ
DER DURCHFUHRUNG

4.1 BERICHT UBER DIE TATIGKEIT DES BEGLEITAUSSCHUSSES

Die konstituierende Sitzung des Begleitausschusses fand am 05.06.2001 im Bundesministerium fiir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft in Wien statt. Der Sitzung ging ein iiber das
Sekretariat des Begleitausschusses abgewickeltes Nominierungsverfahren sowie die Ausarbeitung
eines Vorschlages fiir eine Geschiftsordnung voraus. Die Auswahl der Vertreter der mit Umwelt- und
Gleichbehandlungsfragen befassten Nichtregierungsorganisationen fiir den Begleitausschuss erfolgte
im Jahr 2001 entsprechend den in der ersten Sitzung des Begleitausschusses festgelegten
Vorgehensweise. Im Jahr 2008 fand keine Sitzung des Begleitausschusses statt.

4.2 MABNAHMEN DER FINANZKONTROLLE

Die Finanzkontrollen geméf Art. 10 der Verordnung (EG) Nr. 438/2001 werden von den benannten
Priifstellen der Lénder durchgefiihrt. Jahresberichte dieser Priifdienste werden {iiber die
Programmverantwortlichen Landesstellen an die Priifstelle Prasidium dem BMLFUW iibermittelt, die
den entsprechenden Jahresbericht gem. Art. 13 der Verordnung (EG) an die Europédische Kommission

tibermittelt.

Zur Koordination der Priifdienste fiir Kontrollen gem. Art. 10 der Verordnung (EG) Nr. 438/2001

finden Besprechungen mit den benannten Stellen sowie mit der EAGFL-Systempriifstelle statt.

Im Priifjahr 2008 wurden in den Bundesldndern insgesamt 35 Projekte iiberpriift. Die tiberpriiften
Gesamtkosten ergeben eine Hohe von 5.214.560,72 EUR. Bei gemeldeten zuschussfihigen
Gesamtkosten von 21.417.295,21 EUR ergibt sich somit ein Prozentsatz i.H.v. 24,35 % fiir das Jahr
2008. Die Ergebnisse der Priiftitigkeit im Berichtsjahr haben keine wesentlichen Mingel zu Tage
gebracht, welche die Effizienz der Verwaltungs- und Kontrollsystem fiir die der Kommisssion fiir das
Jahr 2008 gemeldeten Ausgaben beeintrichtigen wiirde.

Zudem wurden im Berichtsjahr bei den Programmverantwortlichen Landesstellen und bei einer Reihe
von Forderstellen Systempriifungen durch die EAGFL-Systempriifstelle ,,Priifstelle Prisidium® des

Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft durchgefiihrt.
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4.3 ZUSAMMENFASSUNG DER WICHTIGSTEN AUFGETRETENEN
PROBLEME

Im Berichtszeitraum sind keine gravierenden Probleme aufgetreten.

4.4 INANSPRUCHNAHME DER TECHNISCHEN HILFE

Im Rahmen der Technischen Hilfe wurden bislang insgesamt Projekte mit Gesamtkosten von 1,91
Mio EUR ausbezahlt. Die im Vergleich zur Programmplanung niedrigere Ausschopfung ergibt sich
aus dem wesentlich kostengiinstigeren Monitoringsystem sowie aus Einsparungen bei den fiir die
Evaluierung vorgesehenen Kosten.

Der aktuelle Status hinsichtlich erfolgter Auszahlungen ist in Tabelle 3 dargestellt.

4.5 MABNAHMEN ZUR GEWAHRLEISTUNG DER PUBLIZITAT DER
INTERVENTION

Die Publizitit des LEADER+ Programms wird durch MaBnahmen der Verwaltungsbehorde, der
Programmverantwortlichen =~ Landesstellen = (PVL), der Netzwerkservicestelle und der

programmbeteiligten Lokalen Aktionsgruppen sichergestellt.

Entsprechend dem in der FErginzung zur Programmplanung (Kapitel 6) enthaltenen
Kommunikationsplan wurde von den genannten Stellen eine Vielzahl an MaBBnahmen durchgefiihrt.
Ziel der Titigkeiten war es, sowohl die potenziellen Begiinstigten als auch die breite Offentlichkeit
tiber das LEADER+ Programm zu informieren. Grofle Bedeutung kam dabei dem Medium Internet zu,

vor allem hinsichtlich der Verbreitung programmrelevanter Dokumente und Unterlagen.

Die Verwaltungsbehorde stellte wesentliche Informationen auf der  web-site

www.lebensministerium.at/land zur Verfiigung. Die von der Netzwerkservicestelle eingerichtete web-

site www.leader-austria.at hat sich als bedeutende Kommunikationsplattform etabliert. Grof3e

Bedeutung hinsichtlich der Programmpublizitit besitzt zudem das ebenfalls von der
Netzwerkservicestelle herausgegebene LEADER+ Magazin, das stirker als urspriinglich geplant
nachgefragt wurde.

In unterschiedlichen Periodika (z.B. des Ministeriums oder der PVL) erscheinen regelméfig Beitrige
und Berichte der programmverwaltenden Stellen. Diesbeziiglich wird auf die Broschiire ,,.Bewegte
Menschen hingewiesen, die iiber innovative Projekte im Rahmen von Leader+ und deren
TriagerInnen informiert, sowie auf die Broschiire ,Innovationen®, die iiber innovative Projekte im

Rahmen von Leader+ informiert.

Weiters gab es ein Ol-Radiokolleg iiber Leader+, in dem die Journalistin Teresa Arrieta eine
Sendereihe iiber Projekttrigerlnnen gestaltete, die innovative Projekte mit Leader-Unterstiitzung

verwirklicht haben.

Ein bedeutendes Medium fiir die PublizititsmaBnahmen der PVL stellt das Internet dar. Auf web-sites
der Amter der Landesregierungen sind LEADER-spezifische Seiten verfiigbar, die permanent gewartet

werden.
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Die PVL informieren die Projekttriger iiber die einzuhaltenden Publizititsvorgaben.

In simtlichen Forderzusagen wird auf die EU-Kofinanzierung im Rahmen des LEADER+ Programms
hingewiesen. Jeder  Projekttrager  verpflichtet sich mit der Unterzeichnung einer

Verpflichtungserkldrung zur Einhaltung der einschlédgigen Publizitétspflichten.
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5 MABNAHMEN, DIE ZUR GEWAHRLEISTUNG DER
VEREINBARKEIT MIT DEN GEMEINSCHAFTSPOLITIKEN
SOWIE ZUR GEWAHRLEISTUNG DER
GESAMTKOORDINIERUNG GETROFFEN WURDEN

5.1 WETTBEWERBSRECHT

Die Einhaltung der gemeinschaftlichen Wettbewerbsregeln wird gewihrleistet, in dem nur Richtlinien
zur Programmumsetzung herangezogen werden, die in den Anhidngen zum Programm und zur
Ergénzung zur Programmplanung enthalten sind. In die genannten Anhinge werden lediglich
Richtlinien aufgenommen, die entweder von der Wettbewerbsbehorde der EK genehmigt wurden oder
keine staatlichen Beihilfen im Sinne von Artikel 87 des EG-V bzw. de-minimis-Beihilfen darstellen.
Fiir Mafnahmen, die der Forderung von Produkten des Anhangs 1 des EG-V betreffen, kommen
ausschlieBlich Beihilferegelungen zur Anwendung, die im Rahmen des LEADER+ Programms oder
des oOsterreichischen Programms fiir die Entwicklung des ldndlichen Raumes gem. Verordnung

(EG)Nr. 1257/1999 fiir entsprechende Mafinahmentypen genehmigt wurden.

5.2 VERGABE OFFENTLICHER AUFTRAGE

Die einschldgigen gemeinschaftlichen und nationalen Bestimmungen betreffend die Vergabe von
offentlichen Auftrigen im Rahmen des LEADER+ Programms werden beriicksichtigt.

5.3 ScHUTZ DER UMWELT

Das Prinzip Nachhaltigkeit, das neben der sozialen und wirtschaftlichen Komponente auf
gleichberechtigter Ebene die ©kologische Dimension umfasst, wurde mit der Formulierung des
horizontalen Zieles ,,Erarbeitung und Umsetzung nachhaltiger Entwicklungsansitze* als prioritéres
Anliegen des LEADER+ Programms definiert. Die Einhaltung dieses Prinzips wurde bereits im Zuge
der LAG-Auswahl durch ein eigenes Kriterium beriicksichtigt. Die Integration der
Umweltanforderungen in  die  Projektstrategien  wird durch die = Anwendung des
Projektselektionskriteriums ,,Auswirkung des Projekts auf die Umwelt* gewihrleistet, das von jedem

ausgewihlten Projekt positiv bis neutral erfiillt werden muss.

5.4 GLEICHSTELLUNG VON MANNERN UND FRAUEN

Bei der Umsetzung des Programms wird sichergestellt, dass keine geschlechtsspezifischen direkten
und indirekten Benachteiligungen bestehen. Die Teilnehmer am Programm werden ermutigt, diesen

Fragen besonderes Augenmerk zu schenken.

Die Integration dieses Prinzips in die Projektstrategien wird durch die Anwendung des
Projektselektionskriteriums ,,Auswirkung auf die Chancengleichheit gewihrleistet, das von jedem

ausgewihlten Projekt positiv bis neutral erfiillt werden muss.
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Bei Verstoen gegen dieses Prinzip sieht die dsterreichische Rechtsordnung in Bezug auf die Vergabe
von Fordermittel den Ausschluss von der Forderung und eine Riickforderung bereits gewihrter

Forderungen vor.

5.5 MABNAHMEN ZUR GEWAHRLEISTUNG DER KOORDINIERUNG DER
GESAMTEN GEMEINSCHAFTLICHEN STRUKTURPOLITIK

Zur Koordinierung der gesamten gemeinschaftlichen Strukturpolitik in Osterreich sind in erster Linie
zwei Plattformen bei der Osterreichischen Raumordnungskonferenz (OROK) eingerichtet. Dabei
handelt es sich um die ,Arbeitsgruppe Verwaltungsbehdrden und um den ,,.Unterausschuss
Regionalwirtschaft®.

Die ,,Arbeitsgruppe Verwaltungsbehorden® setzt sich aus Vertretern der Verwaltungsbehorden, Zahl-
und Monitoringstellen, den fiir Finanzkontrolle zustindigen Stellen sowie Vertretern der OROK-
Geschiftsstelle zusammen und befasst sich vor allem mit der Kldrung von gemeinsamen abwicklungs-
und verwaltungstechnischen Fragen, die sich aus der konkreten Programmumsetzung und -abwicklung
ergeben. Die Arbeitsgruppe hat im Jahr 2007 mehrere Sitzungen abgehalten.

Der OROK-Unterausschuss Regionalwirtschaft, dem die fiir die EU-Regionalpolitik verantwortlichen
Akteure des Bundes, der Liander, des Stidte- und Gemeindebundes sowie der Wirtschafts- und
Sozialpartner angehoren, dient der Behandlung der Fragen und Themen von gemeinsamen Interesse
zur Konzeption und Durchfiihrung der Regionalpolitik in Osterreich. Auch die Koordination und der
Informationsaustausch zu den laufenden EU-Strukturfondsprogrammen erfolgt in diesem Gremium.
Die koordinierte Behandlung gemeinsamer Themen und Fragestellungen zur Periode 2000-2006
wurde vom Unterausschuss Regionalwirtschaft im Jahr 2007— neben den auf schriftlichem Wege

durchgefiihrten Abstimmungen — in mehreren Sitzungen vorgenommen.

Zudem sind die Fondsvertreter in der Regel Mitglieder bei den wechselseitigen Begleitausschiissen

und damit in die Abstimmungs- und Entscheidungsmechanismen vollstindig integriert.
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6 STAND DER DURCHFUHRUNG UND FINANZIELLEN
ABWICKLUNG DER GROBPROJEKTE UND DER
GLOBALZUSCHUSSE

Es werden weder GroBprojekte gefordert noch Globalzuschiisse vergeben.
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ANHANGE:

1. MONITORINGTABELLEN GEMASS DOKUMENT V1/43626/02-
REV.1

2. JAHRESBERICHT NETZWERKSERVICESTELLE

Seite 20



Anhang 1

zu Durchfiihrungsbericht 2008/2009

Monitoringtabellen gemiss Dokument V1/43626/02-Rev.1



Titel

Datum: 18.12.2002

Teil Il
GEMEINSAME INDIKATORENTABELLEN
FUR DAS MONITORING DER LEADER+ PROGRAMME
2000 - 2006
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Struktur der Tabellen

Struktur der Tabellen fir Begleitindikatoren fiir LEADER+

Tabellennummer

Inhalt

Tabelle 0 Programminformation
Tabelle 1 Gebietsprofil
Tabelle 2a Merkmale der LAG (I)
Tabelle 2b Merkmale der LAG (Il)
Tabelle 3 Titelbezogene finanzielle Begleitung
Tabelle 4 Titel 1: Gebietsbezogene, integrierte Entwicklungsstrategien mit Pilotcharakter: Ausgaben und Zahl der Projekte
Tabelle 5 Titel 1: Gebietsbezogene, integrierte Entwicklungsstrategien mit Pilotcharakter: Zahl der Endempféanger von Zahlungen
Tabelle 6a Titel 2: GebietsUbergreifende Zusammenarbeit : Ausgaben, Zahl der teilnehmenden LAG und Zahl der Projekte
Tabelle 6b Titel 2: Transnationale Zusammenarbeit: Ausgaben, Zahl der teilnehmenden LAG und Zahl der Vorhaben
Tabelle 7 Titel 3: Vernetzung : Getatigte Ausgaben
Tabelle 8 Titel 4: Verwaltung, Begleitung und Bewertung: Getatigte Ausgaben

Bemerkungen Bemerkungen der Mitgliedstaaten zu den ausgefiillten Tabellen
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L+ ATNAT

Tabelle O

T.0

2008 u.
2009

Programminformation

Land: AT
Programmcode: NAT
Berichtsjahr: 2008 u. 2009
Programm-ID: L+ ATNAT
Ansprechpartner:

Name Franz Meier

Organisation
E-Mail

Telefon-Nr.

Bundesministerium fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft; Abteilung "Koordination Landliche Entwicklung"

franz.meier@lebensministerium.at

*43 1 71100 6859
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L+ ATNAT 2008 u. 2009
Tabelle 1
Gebietsprofil
Indikator Bezugsjahr
Pro-Kopf-BIP (in EUR) 29.770 2006
Pro-Kopf-BIP (in % des nationalen Durchschnitts) 100% 2006
Anteil der Landwirtschaft am BIP (%) 2% 2006
insgesamt 8.031 2001
Bevolkerung ('000 Einwohner) davon Empféangergebiet 5.133 2001
Anteil des Empfangergebiets (%) 64%
insgesamt 83.858 2006
Gebiet (km?) davon Empféangergebiet 46.996 2006
Anteil des Empfangergebiets (%) 56%
i t
Bevélkerungsdichte (Einwohner/km?2) sgesam — - %
davon Empféngergebiet 109
Erwerbsquote 72% 2005
insgesamt 4% 2005
Manner 4% 2005
Arbeitsl te (%
"befislosenquote (%) Jugendiiche (< 25 Jahre) 9% 2005
Frauen 5% 2005
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L+ ATNAT

Tabelle 2a
Merkmale der LAG (l)

T.2a

2008 u. 2009

Zugewiesene Ausgaben

Anteil der -
Zahl ausgewahlten . Antgll der
LAG (%) in 1000 EUR zugewiesenen
Ausgaben (%)
ausgewahlt unter LEADER+ 56 167.967
Zah! der LAG héchste im Progra'mm vorgesehene Zahl 72
LEADER+ LAG, die unter LEADER | 0 0% 0 0%
Begiinstigte waren unter LEADER I 18 32% 57.109 34%
- : vollstandig 1 2% 3.359 2%
in Ziel-1-Gebieten teilweise 1 2% 8.398 5%
in Ziel-2-Gebieten volllsté:mdig 10 18% 28.555 17%
LAG nach Art des Gebiets teilweise 26 46% 82.304 49%
Vollsténdig auBerhalb von Ziel 1 und Ziel 2 18 32% 45.351 27%
einschlieBlich Natura-2000-Gebiete NA 0% NA 0%
. . : vollstandig 35 63% 104.140 62%
in benachteiligten Gebieten teilweise 18 2% 57 108 34%
Einsatz neuer Technologien und neuen Know-hows 8 14% 23.515 14%
Verbesserung der Lebensqualitat 18 32% 58.788 35%
LAG nach gewahitem Aufwgr.tung lokaler Erzeug"ni.sse 9 16% 25.195 15%
Schwerpunktthema Valor|S|'erung des natlrlichen und kulturellen 1 38% 60.468 36%
Potenzials
Sonstiges 0 0% 1 0%
Mehr als ein Thema gewahlt 40 71% 114.217 68%
< 250 km2 5 9% 13.437 8%
. 250 bis 500 km? 22 39% 58.788 35%
éaerk‘)'igtir LAG nach GroBe des 500 bis 1000 km2 13 23% 33.593 20%
1000 bis 2000 km? 12 21% 48.710 29%
> 2000 km? 4 7% 13.439 8%
GesamtgroBe des LAG-Gebiets (km?) 46.996
Durchschnittliche GroBe des LAG Gebiets (km?) 839
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Tabelle 2b
Merkmale der LAG (Il)

2008 u. 2009

T.2b

Zugewiesene Ausgaben

Anteil der -
Zahl ausgewahlten LAG| . Antgll der
(%) in 1000 EUR zugewiesenen
Ausgaben (%)
< 10 000 Einwohner 0 0% 0 0%
. 10 000 bis 50 000 Einwohner 39 70% 105.819 63%
Zahl der LAG nach Bevolkerung o000 1is 100 000 Einwohner 17 30% 62.147 37%
>100 000 Einwohner 0 0% 1 0%
Gesamtbevolkerung in LAG-Gebieten (in 1000 Einwohnern) 2.175
Durchschnittliche Bevdlkerung pro LAG (in 1000 Einwohnern) 39
Lokale und regionale Behérde 0 0% 0 0%
Andere o6ffentliche Kérperschaft 0 0% 0 0%
Staatliches Unternehmen 0 0% 0 0%
Vereinigung ohne Erwerbszweck 52 93% 149.491 89%
Zahl der LAG nach Rechtsstruktur 150 Unternenmen 4 7% 18.475 1%
Genossenschaft 0 0% 0 0%
Berufsorganisation 0 0% 0 0%
Sonstige 0 0% 1 0%
Zahl der LAG nach dem Anteil von |< 50 % 0 0% 0 0%
Wirtschaftsakteuren und > 50 bis 75 % 56 100% 167.967 100%
Verbanden im
Entscheidungsfindungsorgan >75% 0 0% 0 0%
Zahl der LAG nach dem Anteil von [<25% 10 18% 26.874 16%
Frauen im 25 bis 50 % 46 82% 141.092 84%
Entscheidungsfindungsorgan >50% 0 0% 1 0%
Zahl der LAG, an deren Entscheidungsfindungsorgan Umweltbehérden oder im
Umweltbereich tatige NRO beteiligt s?nd 9o 2 20 et %
Zahl der LAG, deren Gebiet sich nicht mit einer Verwaltungseinheit deckt 14 25% 36.860 22%
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Tabelle 3

2008 u. 2009

Titelbezogene finanzielle Begleitung

T.3

Aggregierte Programmdaten (gesamter
Zeitraum; in 1000 EUR)

Daten zum Berichtsjahr (in 1000 EUR)

Titel Geforderte Angaben — — — —
Geplante Getatigte Getatigte Geplante Getétigte Getatigte
Ausgaben Ausgaben Ausg. (%) Ausgaben Ausgaben Ausg. (%)

_ _ . , Insgesamt 167.968 173.253 103% 31.013 31.465 101%

Titel 1: Gebietsbezogene, integrierte [EAGE( peitrag 71.628 70.010 98% 12.447 14.025 113%
Entwicklungsstrategien mit - — -

Pilotcharakter Nationale 6ffentliche Ausgaben 25.955 26.083 100% 5.253 2.827 54%

Private Beitrage 70.385 77.160 110% 13.313 14.612 110%

_ ) Insgesamt 6.667 7.472 112% 1.813 2.053 113%

Titel 2: Forderung der . EAGFL-Beitrag 3.129 3.151 101% 674 830 123%
Zusammenarbeit zwischen landlichen - . -

Gebieten Nationale 6ffentliche Ausgaben 1.769 1.545 87% 329 659 200%

Private Beitrage 1.769 2.776 157% 810 564 70%

Insgesamt 1.524 1.524 100% 1.200 214 18%

Titel 3: Vernetzung EAGFL-Beitrag 762 762 100% 600 107 18%

Nationale 6ffentliche Ausgaben 762 762 100% 600 107 18%

. _ , Insgesamt 2.628 1.913 73% 414 708 171%

;ga:r'u}fgrwa"“”g’ Begleitung, EAGFL-Beitrag 1314 957 73% 207 354 171%

Nationale 6ffentliche Ausgaben 1.314 957 73% 207 354 171%

Insgesamt 178.787 184.162 103% 34.440 34.439 100%

Insgesamt EAGFL-Beitrag 76.833 74.879 97% 13.928 15.316 110%

Nationale 6ffentliche Ausgaben 29.800 29.347 98% 6.389 3.947 62%

Private Beitrage 72.154 79.936 111% 14.123 15.176 107%
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Tabelle 4
Titel 1: Gebietsbezogene, integrierte Entwicklungsstrategien mit Pilotcharakter

Ausgaben und Zahl der Projekte

Getatigte Ausgaben (in 1000 EUR) Zahl der Projekte
: ; Anteil an den fir .
Interventionsbereich Gesamt Titel 1 getéatigten EAGFL National-6ffentlich Privat Berichtsjahr aggregierte Qaten
Ausgaben (%) (gesamte Periode)
111 51 0,16% 14 5 32 2 3
113 0 0,00% 0 0 0 0 4
114 857 2,72% 279,29 119,29 458,81 17 40
121 0 0,00% 0 0 0 0 1
122 90 0,29% 17,49 14,49 57,76 2 14
123 119 0,38% 36 13 70 4 7
124 0 0,00% 0 0 0 0 0
125 0 0,00% 0 0 0 0 0
126 0 0,00% 0 0 0 0 0
127 0 0,00% 0 0 0 0 0
128 0 0,00% 0 0 0 0 1
1301 0 0,00% 0 0 0 0 0
1302 0 0,00% 0 0 0 0 0
1303 0 0,00% 0 0 0 0 0
1304 1.771 5,63% 411,69 278,71 1081,05 17 72
1305 1.830 5,82% 856,56 292 681,9 36 122
1305-1 2.001 6,36% 7917 176,02 1033,16 35 124
1305-2 0 0,00% 0 0 0 0 0
1306 3.798 12,07% 1605 342,15 1850,69 30 133
1307 769 2,45% 325,94 37,17 406,22 4 40
1308 0 0,00% 0 0 0 0 0
1309 0 0,00% 0 0 0 0 1
1310 3.696 11,75% 1802,1 925,52 968,59 48 110
1311 112 0,36% 30 24 58 2 4
1312 110 0,35% 49 21 40 3 11
1313 0 0,00% 0 0 0 0 0
1314 0 0,00% 0 0 0 0 1
161 137 0,44% 51 13 73 3 12
162 12 0,04% 4 0 8 1 4
163 60 0,19% 18 13 29 3 12
164 576 1,83% 245 21 310 10 36
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Tabelle 4

2008 u. 2009

T4

Titel 1: Gebietsbezogene, integrierte Entwicklungsstrategien mit Pilotcharakter

Ausgaben und Zahl der Projekte

Getatigte Ausgaben (in 1000 EUR)

Zahl der Projekte

; ; Anteil an den fir .
Interventionsbereich Gesamt Titel 1 getéatigten EAGFL National-6ffentlich Privat Berichtsjahr aggregierte Qaten
Ausgaben (%) (gesamte Periode)
166 377 1,20% 169,74 0 206,91 2 19
167 40 0,13% 25,86 1 12,82 1 3
171 6.663 21,18% 3718 -534 3478,85 66 218
172 2.504 7,96% 1152,18 315 1036,6 48 266
173 2.668 8,48% 1037,84 462,23 1167,95 44 146
174 229 0,73% 114 61 54 6 12
181 169 0,54% 80 9 80 2 3
182 248 0,79% 98 0 150 1 4
21 -14 -0,05% 0 0 -14,3 0 6
22 47 0,15% 20 6 21 3 7
23 0 0,00% 0 0 0 0 0
24 409 1,30% 187,3 12 209,92 13 49
25 43 0,14% 20 9 14 3 8
3122 0 0,00% 0 0 0 0 0
3123 0 0,00% 0 0 0 0 0
318 0 0,00% 0 0 0 0 0
319 86 0,27% 20 7 59 1 4
322 28 0,09% 14 1 13 1 10
323 167 0,53% 65 3 99 2 11
324 111 0,35% 25,45 3,18 82,34 2 4
332 68 0,22% 20 0 48 1 2
333 284 0,90% 142 28 114 2 2
341 0 0,00% 0 0 0 0 0
343 0 0,00% 0 0 0 0 1
345 0 0,00% 0 0 0 0 0
351 0 0,00% 0 0 0 0 0
353 1.152 3,66% 518,97 111,39 522,02 7 9
354 129 0,41% 41 29 59 3 9
36 67 0,21% 19 8 40 2 6
Insgesamt 31.465 100,00% 14.025 | 2.827 14.612 | 427 1.551
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Tabelle 5
Titel 1: Gebietsbezogene, integrierte Entwicklungsstrategien mit Pilotcharakter

2008 u.
2009

Zahl der Endempfanger von Zahlungen

T.5

Interventionsbereich

Personen

Manner

Frauen

Insgesamt

< 25 Jahre

2> 25 Jahre

< 25 Jahre

2> 25 Jahre

< 25 Jahre

2> 25 Jahre

Insgesamt

Privat-sektor

Offentlicher
Sektor

LAG

Insgesamt

111

0

0

113

114

121

122

123

124

125

126

127

128

1301

1302

1303

1304

1305

1305-1

1305-2
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1307
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1309

1310

1311
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1313

1314

161

162

163

164
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L+ ATNAT

Tabelle 5
Titel 1: Gebietsbezogene, integrierte Entwicklungsstrategien mit Pilotcharakter

2008 u.
2009

Zahl der Endempfanger von Zahlungen

T.5

Interventionsbereich

Personen

Manner

Frauen

Insgesamt

< 25 Jahre

2> 25 Jahre

< 25 Jahre

2> 25 Jahre

< 25 Jahre

2> 25 Jahre

Insgesamt

Privat-sektor

Offentlicher
Sektor

LAG

Insgesamt

166

0

0

167

171

172

173

174

181

182

21

22

23

24

25

3122

3123

318

319

322

323

324

332

333

341

343

345

351

353

354

36

)
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L+ ATNAT 2008 u. 2009

Tabelle 6a

Titel 2: Gebietsiibergreifende Zusammenarbeit

Ausgaben, Zahl der teilnehmenden LAG und Zahl der Projekte

Getatigte Ausgaben (in 1000 EUR)

Interventions-

bereich Gesamt-

betrag

Anteil an den fir
Titel 2 getatigten EAGFL
Ausgaben (%)

National-
offentlich
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153
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Zahl der
teilnehmen-
den LAG

Zahl der Kooperationspartner

Anzahl der Projekte

LAG

andere Akteure

22222222222 Z2Z2ZZ
>>>>>>>>>>>>>> D

0000000000000 000O0 000000 W—-ANOO0O0O000OOAWOOONONO 000000000 OO0

aggregierte

Daten
(gesamte
Periode)

Berichtsjahr

0000000000000 000O0-00000O0OW—-WOOOOOOOO-NWOOONOUO-000000000O000O
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1.669

100,00% 667 569

433

23

22 62

120f 17
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Tabelle 6b

2008 u. 2009

Titel 2: Transnationale Zusammenarbeit

Ausgaben, Zahl der teilnehmenden LAG und Zahl der Vorhaben

T.6b

Interventions-

Getatigte Ausgaben (in 1000 EUR)

Anteil an den fur

bereich Gesamtbetrag | Titel 2 getétigten
Ausgaben (%)
111 0 0,00%
113 0 0,00%
114 10 2,60%
121 0 0,00%
122 0 0,00%
123 0 0,00%
124 0 0,00%
125 0 0,00%
126 0 0,00%
127 0 0,00%
128 0 0,00%
1301 0 0,00%
1302 0 0,00%
1303 0 0,00%
1304 28 7,29%
1305 35 9,11%
1305-2 0 0,00%
1306 113 29,43%
1307 39 10,16%
1308 0 0,00%
1309 0 0,00%
1310 24 6,25%
1311 0 0,00%
1312 0 0,00%
1313 0 0,00%
1314 0 0,00%
161 0 0,00%
162 0 0,00%
163 0 0,00%
164 0 0,00%
166 9 2,34%

EAGFL

- N —_—
QOO OVOVWONPODODOOOOOOOOOUIOO

—_

A OOCOOCOOOODMN

National-
offentlich

=N
QOO0 O0OO0OO0ODO0OONODOODWOOUONODOOODODODODOOOOOOOoO

Privat
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T.6b
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Tabelle 6b
Titel 2: Transnationale Zusammenarbeit

Ausgaben, Zahl der teilnehmenden LAG und Zahl der Vorhaben

Getatigte Ausgaben (in 1000 EUR) Zahl der Kooperationspartner Zahl der Projekte
_ _ i Zahl der aggregierte
Interventions- Anteil an den fir . - . ggreg
bereich Gesamtbetrag | Titel 2 getétigten EAGFL National- Privat teiinehmen- in LEADER+ | i brittiandem Berichtsjahr Daten
A offentlich den LAG Landern (gesamte
usgaben (%) :
Periode)
167 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
171 30 7,81% 15 0 15 1 1 0 1 2
172 22 5,73% 11 5 6 1 1 0 1 3
173 40 10,42% 20 10 10 1 1 1 1 3
174 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
181 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
182 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
21 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
22 34 8,85% 17 16 1 1 2 0 1 1
23 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
24 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 1
25 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
3122 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
3123 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
318 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
319 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
322 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
323 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
324 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
332 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
333 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
341 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
343 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
345 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
351 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
353 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
354 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
36 0 0,00% 0 0 0 0 0 0 0 0
Insgesamt 384 100,00% 163 90 131 11 18 2 13 31
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L+ ATNAT 2008 u. 2009
Tabelle 7
Titel 3: Vernetzung
Getatigte Ausgaben

Getatigte Ausgaben (in 1000 EUR)
Interventionsbereich i ar Ti
vem ! Gesamtbetrag Anteil an den fur Titel 3 EAGFL National-6ffentlich
geplanten Ausgaben (%)
1305-5 214 17,80% 107 107
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L+ ATNAT 2008 u. 2009

Tabelle 8
Titel 4: Verwaltung, Begleitung und Bewertung

Getatigte Ausgaben
Getatigte Ausgaben (in 1000 EUR)
Interventionsbereich Gesamtbetrag g/é?;gtaer; ieunsggbz:e('oz) EAGFL National-6ffentlich

411 708 100,00% 354 354
412 0 0,00%
413 0 0,00%
414 0 0,00%
415 0 0,00%

Insgesamt 708 100,00% 354 354
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LEADER-Netzwerk Arbeitsbericht 2008

EinfUhrung

Bei der Arbeitsplanung fir das Jahr 2006 sind wir in Abstimmung mit dem
Lebensministerium davon ausgegangen, dass spatestens Mitte 2008 eine neue Netzwerk-
Servicestelle fur das gesamte ,Landliche Entwicklungsprogramm® ausgewahlt werden wird,
die auch fir die FortfUhrung der Leader-Vernetzung zustandig sein wird.

Aus diesem Grund wurden im Budget 2006 die Plankosten fiir das Jahr 2008 deutlich
reduziert.

Flr das Jahr 2008 stand daher nur noch ein geringes Budget fir VernetzungsmaBnahmen
zur Verfigung: 8.967,58 Euro (netto).

Die tatséachlich angefallenen Gesamtkosten (Personalkosten, Sachkosten, externe Kosten)
liegen erwartungsgeman Uber diesem Betrag.

In Rechnung gestellt wird vereinbarungsgeman nur der vom Gesamtbudget verbleibende
.Restbetrag” (8.967,58).

Aufgrund des geringen Leistungsumfanges im Jahr 2008 wurden samtliche Leistungen vom
Lead-Partner der Bietergemeinschaft, der OAR-Regionalberatung GmbH, erbracht!

Dank an die Auftraggeber

Mit diesem letzten Arbeitsbericht im Rahmen des Leader-Vernetzungsauftrages méchte ich
mich auch herzlich bei meinen Auftraggebern, den Mitarbeiterinnen des Lebensministeriums
und des Bundeskanzleramtes, fur die sehr interessante, konstruktive und immer
wertschatzende Zusammenarbeit bedanken!
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LEADER-Netzwerk Arbeitsbericht 2008

Darstellung der Leistungen der Netzwerk-Servicestelle

Grundlage fir diese Darstellung der Leistungen der Netzwerk-Servicestelle ist das mit den
Auftraggebern, Bundesministerium fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft und Bundeskanzleramt, vereinbarte Arbeitsprogramm 2008. Die Struktur
des Arbeitsberichtes 2008 ist ident mit der Struktur des Arbeitsprogrammes 2008.

1. Unterstitzung der Lokalen Aktionsgruppen

1.1 LEADER-Hotline

Anfragen an die Netzwerk-Servicestelle wurden sowohl von alten als auch neuen LAGs
gerichtet. Die Themen der Anfragen waren:

e Allgemeine Fragen zu Leader 2007 - 2013

e Fachliche Fragen zur regionalen Entwicklungsarbeit
e Beispielsprojekte

e Fodrderprogramme und Férderfragen

e Expertlnnenvermittiung

Alle LAGs wurden zudem regelmaBig Uber aktuelle, fir die l1andliche Entwicklung relevante
Veranstaltungen informiert.

2. Zusammenarbeit

2.1 Zusammenarbeit mit nationalen Bundes- und Landesstellen
Serviceleistungen fiir Bundes- und Landesstellen

Von Landesstellen wurden im Jahr 2008 keine Serviceleistungen der Netzwerk-Servicestelle
abgerufen.

Die Zusammenarbeit mit dem BMLFUW beschrénkte sich im Wesentlichen auf die
Arbeitsplanung 2008 und die Abrechnung 2007. Zudem wurde ein Mitarbeiter des BMLFUW
(Forst) bei der Durchfuhrung eines Seminars zum Thema Leader und Forst (als Teil eines
Lehrgangs) unterstitzt.

2.2 Tag der Netzwerke

Die Netzwerk-Servicestelle hat am Tag der Netzwerke, an dem Vernetzungs- und
Koordinationsstellen unterschiedlicher Bereiche mit Relevanz fir die landliche Entwicklung
teilgenommen haben, mitgewirkt. Die ihm Rahmen von Leader verrechneten Leistungen
beschranken sich auf die Teilnahme, die Erstellung einer Présentation Uber Leader
Osterreich und die Abstimmung mit der Leader-Managerin (Martina Grill), die Leader
Osterreich auf dieser Veranstaltung vorgestellt hat.

Leistungen flr Konzeption und Organisation der Veranstaltung wurden vom
Bundeskanzleramt auBerhalb des Leader-Auftrages finanziert. Der im Budget 2008
eingeplante Finanzierungsbeitrag fir den Tag der Netzwerke (4.300 Euro) wurde nicht aus
dem Netzwerk-Budget geleistet, sondern vom BMLFUW auBerhalb des Netzwerk-Budgets
aufgebracht.
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2.3 Erfahrungsaustausch mit LEADER+Netzwerken in anderen Mitgliedstaaten

Dieser Erfahrungsaustausch beschrénkte sich auf die Beantwortung von Anfragen von alten
und neuen Vernetzungsstellen (Estland, Ungarn, Deutschland, Schweden — Infos Uber
Leader Osterreich) und auf ein Treffen mit einem Vertreter von Leader Luxemburg beziiglich
kUnftiger transnationaler Kooperationsprojekte.

Zudem hat die Netzwerk-Servicestelle an einem Workshop von Leader Tirol teilgenommen,
in dem es um die mdgliche Zusammenarbeit mit der Schweizer Regionalentwicklung ging.

2.4 Zusammenarbeit mit der Europaischen Beobachtungsstelle fiir LEADER+
Die Zusammenarbeit mit der EU-Beobachtungsstelle umfasste folgende Leistungen:

= Report Uber VernetzungsmaBnahmen Februar 2007 — Februar 2008

= Teilnahme am Begleitausschuss im Marz 2008

= Redigieren eines Beitrages Uber eine Osterreichisches Leader-Projekt fir das EU-Leader-
Magazin

» Themenvorschlage fir EU-Seminar Capacity Building fiir nationale Vernetzungsstellen

3. Unterstiutzung im Bereich des Titels 2 der Leitlinie fir LEADER+ -
interterritoriale und transnationale Zusammenarbeit

3.1 Partnersuche und Partnervermittiung

Bei der Suche nach &sterreichischen Partnern wurden Vernetzungsstellen oder LAGs aus
folgenden Mitgliedstaaten unterstitzt: Frankreich (Holzbau, Erneuerbare Energie),
Deutschland (Hiking Trail E8) und Finnland (Wander- und Schitourismus).

4. Medienarbeit

Im Jahr 2008 wurde die Broschiire bewegte Menschen fertiggestellt. In diesem
Zusammenhang fielen Arbeitsleistungen in den Bereichen Korrektur und Fotoredaktion sowie
Kosten fur Lektorat und Versand an.

Die Autorin der ,Bewegten Menschen®, Teresa Arrieta, wurde auch bei der Konzeption einer
vierteiligen Sendereihe (Radiokolleg) Uber Leader-Projekte und bei Projektbeschreibungen
fir die Tageszeitung Kurier unterstutzt.

Zudem wurden fir den ,, Tag der Netzwerke® Ende Janner vorhandene Info-Materialien
aktualisiert und neu aufgelegt.

4.1 Knowledge Management — Inhalte fur Kapitel 5

4.1.1 LEADER-Homepage: Wartung und Aktualisierung

Die Leader-Homepage leader-austria.at wurde fallweise gewartet und aktualisiert: Eingabe
aktueller News (Veranstaltungshinweise, Publikationen, Ausschreibungen); redaktionelle
Bearbeitung von News aus Regionen; Aktualisierung von Adressen und Infos in der
Expertlnnendatenbank).
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5. Knowledge Management

Im Jahr 2008 war keine technische Weiterentwicklung vorgesehen. In diesem Bereich fielen
daher nur Kosten fir die Aufrechterhaltung Betriebs der Website (technische Wartung,
Serverkosten) an.

Die Zahl der Besucherlnnen pro Monat lag zwischen 4200 und 5200 Besucherlnnen
(Durchschnitt Janner — Oktober: ca. 4600) und damit trotz eingeschréankter Wartung und
deutlich reduzierter Netzwerkaktivitdten nur unwesentlich unter dem Wert von 2007
(durchschnittlich 5000 Besucherinnen).

6. Sonstige Kosten — Projektleitung und Aktionsbudget

Sonstige Kosten resultieren aus:
Erstellung der Abrechnungen und der Arbeitsberichte fur die Jahre 2007 und 2008.
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